Historia Ecclesiastica je vedecké periodikum, ktoré vydava Centrum
excelentnosti sociohistorického a kultirnohistorického vyskumu
Presovskej univerzity Presove vo Vydavatelstve Presovskej univerzity
v Presove.

Historia Ecclesiastica publikuje zisadne len vedecké prace (studie)
z dejin cirkvi a nabozZenstiev na izemi Slovenska a ostatnych krajin
strednej Eur6py, materialy, resp. pramene k tej istej problematike, dalej
recenzie vedeckej literatary a informacie o vedeckych podujatiach
s problematikou dejin cirkvi a nabozenstiev. Vedecké prace, materialy
a stale rubriky (recenzie, anotacie, spravy) sa uverejinuja v slovencine,
resp. vo svetovom, prip. ¢eskom, madarskom a polskom jazyku.

Historia Ecclesiastica vychadza dvakrat rocne.

Historia Ecclesiastica is a scientific periodical by University of Presov
Centre of excellence for socio-historical and culture-historical rese-
arch published by University of Presov.

Historia Ecclesiastica publishes solely academic papers (studies) dea-
ling with the history of churches and religions in the territory of Slova-
kia and other central European countries; materials or sources related
to such topics, scientific literature reviews and information on scienti-
fic events relevant to the field of church and religion history. Scientific
works, materials and regular columns (literature reviews, annotati-
ons, reports) are published in Slovak, world language, alternatively in
Czech, Hungarian or Polish languages.

Historia Ecclesiastica is published on a bi-yearly basis.

ISSN 1338—4341

338 43

Historia Ecclesiastica 2012/1

&l dstoria,

ROCILIRK ITZT.

5 bt

Karl W. SCHWARZ: Das Ringen um Religionsfreiheit
im Donau- und Karpatenraum zwischen 1681 und 1781

Eva KOWALSKA: Uhorsko 1681 — 1731: rekatolizacia v znameni prava

R. VARKONYI Agnes: Evangélikusok Rakéczi kormanyzékorében

VYDAVATELSTVO
/ PRESOVSKE)
UNIVERZITY



HISTORIA ECCLESIASTICA

Casopis pre dejiny cirkvi a ndbozenstiev v Strednej Eurépe
Journal on the history of Central European churches and religions
Zeitschift fiir die Geschichte der Kirchen und der Religionen in Mitteleuropa
Kozép-eurdpiai egyhaz- és vallastorténeti folyoirat
Czasopismo Historii Ko$ciola i Religii w Europie Srodkowej

Ro¢nik III. 2012 Cislo 1

Redak¢na rada:

Prof. PhDr. Peter Konya, PhD. (predseda)

Mons. Dr. h. c. ThDr. Jan Babjak SJ; PhD., Prof. ThDr. Imrich Belelkani¢, CSc.;

Doc. PhDr. Miloslava Bodnarova, CSc.; Doc. PhDr. Jifi Bily, PhD.; Prof. Dr. Buzogany Dezs0;
Dr. Czenthe Mikl6s; Doc. David Paul Daniel, A. B., M. A., M. Div., PhD.;

prof. Dr. Dienes Dénes; Doc. PhDr. Martin Javor, PhD.; Mons. Prof. ThDr. Viliam Judak, PhD.;
PhDr. Eva Kowalska, DrSc.; Prof. RNDr. René Matlovic, PhD.;

Prof. PhDr. Pavol Mestan, DrSc.; Doc. PaedDr. Martin Pekar, PhD.;

Prof. Dr. Papp Klara, PhD.; Prof. ThDr. Peter Sturak, PhD.;

Univ. Prof. Dr. DrHC. Dr. Karl Schwarz; Prof. ThDr. Jan Zozul'ak, PhD.;

Prof. Dr. Waclaw Wierzbieniec

Redakcia:

Doc. PhDr. Martin Javor, PhD. (hlavny redaktor)

PhDr. Jaroslav Corani¢, PhD.; Mgr. Annamaria Koényova, PhD.

PaedDr. Patrik Derfinak, PhD.; Mgr. Monika Bizoiiova; Ing. Ladislav Nagy

Preklad rezumé:
Mgr. Lucia Judova a autori

Jazykova uprava:
Bc. Lucia Steflova

Vydava:
Centrum excelentnosti sociohistorického a kultirnohistorického vyskumu
PreSovskej univerzity v Presove vo Vydavatel'stve PreSovskej univerzity

Tlac¢:
Tlac¢iaren Juraj Kus$nir, PreSov

Evid. cislo: EV 4273/11
ISSN 1338-4341

" x X x
K Adenti * 1 @l %
* * gentura il
* * Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR x Operatny program *
* ok x == pre Strukturalne fondy EU - VYSKUMa V1V 3
- — * oy X
Eurdpska unia . . P ¥
Eurcpsty fond regondineho ronvola »Podporujeme vyskumné aktivity na Slovensku.

Projekt je spolufinancovany zo zdrojov EU*

Informdcia pre prispievatelov do ¢asopisu Historia Ecclesiastica

Prosime autorov, aby dodrziavali nasledovné spdsoby
popisu dokumentov:

Priklady popisu dokumentov citacii podla
ISO 690 a ISO 690-2

1. Knihy / Monografie. Prvky popisu:

Autor. Ndzov : podndzov (nepovinny). Poradie vy-
dania. Miesto vydania : Vydavatel, rok vydania.
Rozsah stran.

Ak su traja autori oddeluji sa poml¢kou. Ak je viac
autorov ako traja uvedie sa prvy autor a skratka
a kol. alebo et al. ak je to zahrani¢né dielo. Prvé
vydanie sa v citacnom popise nemusi uvadzat.
Priklad:

VTIMKO, J. — SIEKEL. P. — TURNA, J. Histdria
ndsho rodu. Bratislava : Veda, 2004. 104 s.

2. Clanok v ¢asopise Prvky popisu:

Autor. Nézov. In Ndzov zdrojového dokumentu
(noviny, ¢asopisy). ISSN, rok, ro¢nik, ¢islo zvazku,
Rozsah strin (strana od — do).

Priklad:

STEINEROVA, J. Principy formovania vzdelania
v informacnej vede. In Pedagogickd revue. ISSN
1335-1982, 2000, ro¢. 2, ¢. 3, s. 8 — 16.

3. Clanok zo zbornika a monografie. Prvky popisu:
Autor. Nazov clanku. In Ndzov zbornika. Zosta-
vovatel. Miesto vydania : Vydavatel, rok vydania,
Rozsah strdn (strana od — do).

Priklad:

ZEMANEK, P. The machines for "green works" in
vineyards and their economical evaluation. In 9th
International Conference : proceedings. Vol. 2. Fruit
Growing and viticulture. Pavel Zednicek. Lednice
: Mendel University of Agriculture and Forest-
ry,2001, p. 262 — 268.

4. Elektronické dokumenty — monografie. Prvky
popisu: Autor. Ndzov [Druh nosi¢a]. Vydanie. Mi-
esto vydania : Vydavatel, ddtum vydania. Datum
aktualizdcie. [Datum citovania]. Dostupnost
a pristup.

Priklad:

SPEIGHT, J. G. Lange's Handbook of Chemistry
[online]. London : McGraw-Hill, 2005. 1572 p. [cit.
2009.06.10.] Dostupné na internete:
<http://www.knovel.com/web/portal/basic_sear-
ch/display? EXT_

5. Clanky v elektronickych ¢asopisoch a iné pri-
spevky. Prvky popisu:

Autor. Nazov. In Ndzov ¢asopisu. [Druh nosica].
rok vydania, ro¢nik, ¢islo [datum citovania]. Do-
stupnost a pristup. ISSN.

Priklad:

HOGGAN, D. Challenges, Strategies, and Tools for
Research Scientists. In Electronic Journal of Acade-
mic and Special Librarianship [online]. 2002, vol.
3, no. 3 [cit. 2003-01-10]. Dostupné na internete:
<http://southernlibrarianship.icaap.org/content/
v03n 03/Hoggan_d01.htm>. ISSN 1525-321X.

6. Prispevok v zborniku na CD-ROM. Prvky popi-
su: Autor. Néazov. In Ndzov zbornika [Druh nosical.
Zostavovatel. Miesto vydania : Vydavatel, rok vy-
dania, Rozsah strdn (strana od — do).

Priklad:

ZEMANEK, P. The machines for "green works" in
vineyards and their economical evaluation. In 9t/
International Conference : proceedings. Vol. 2. Fruit
Growing and viticulture [CD-ROM]. Peter Mul¢ak.
Lednice : Mendel University of Agriculture and Fo-
restry, 2001, p. 262 — 268.

7. Vedecko-kvalifikacné prace. Prvky popisu:
Autor. Ndzov prdce : oznacenie druhu prace (di-
zerta¢nd, doktorandskd). Miesto vydania : Ndzov
vysokej skoly, rok vydania. Rozsah stran.

Priklad: i

MIKULASIKOVA, M. Didaktické pomécka pre
prakticki vyuCbu na hodindch vytvarnej vychovy
pre 2. stupen zdkladnych $kél : diplomova praca.
Nitra : UKF, 1999. 62 s.

8. Priklad na heslo zo slovnika (Encyklopédie)
Slovensky biograficky slovnik. II. zvizok E-J. Zodp.
red. S. Valentovic¢. Martin : Matica slovenskd, 1987.
Heslo Krajnak Michal, s. 228 — 229.

9. Odkaz na archivny dokument. Prvky popisu:
Archiv (zauzivana skratka), ndzov fondu, signa-
tura (prip. inventarne ¢islo, krabica, ¢. mirofilmu
a pod.), $pecifikicia dokumentu

Priklad:

SNA Bratislava, Nérodny sad, II. A 880-881, osob-
ny spis G. Fritza. BArch Berlin, R 70 Slowakei / 216,
sprava z 15. decembra 1940. A ACass Kosice, Apo-
$tolskd administrattra Presov, ¢. 3406/1939, list K.
Korper Carskemu z 29. 9. 1939.

Adresa redakcie: Centrum excelentnosti sociohistorického a kultarnohistorického vyskumu
Presovskej univerzity v Presove, Ul. 17. novembra 1, 080 01 Presov,
Doc. PhDr. Martin Javor, PhD. (hlavny redaktor), email: javor@unipo.sk



Historia Ecclesiastica, 111, 2012, 1

Obsah — Content — Inhalt — Tartalom — Spis tresci

Stadie — Articles — Studien — Tanulméanyok —Artykuly .......ccooo..oovne..... 3

DAS RINGEN UM RELIGIONSEREIHEIT IM DONAU- UND KARPATENRAUM

ZWISCHEN 1681 UND 1781 weoreeeeeeeeeeeeeeeseresseseeesseesseseesssessssssesssessssasssasssassens 3
Karl W. SCHWARZ

UHORSKO 1681 — 1731: REKATOLIZACIA V ZNAMENI PRAVA ....covvrreeernnee 17
Eva KOWALSKA

SOPRONSKE CLANKY A ICH REALIZACIA V HORNOUHORSKYCH

SLOBODNYCH KRALOVSKYCH MESTACH .....ccccouvvvvvvnnrcccvessscsscsssiiiirenn 27
Peter KONYA

TOLERANCNY PATENT JOZEFA II. A JEHO PRIJATIE V UHORSKU ................. 41
BARTA Jinos

EVANGELIKUSOK RAKOCZI KORMANYZOKOREBEN ..o 53

R. Virkonyi Agnes

SPOLOCENSKE POSTAVENI DUCHOVNICH VE VYCHODOSLOVENSKYCH
MESTECH V 17. STOLETT .. 77
Marie MARECKOVA

REKATOLIZACIA ABOVSKEJ, SARISSKE] A ZEMPLINSKE] STOLICE
V PRAMENOCH RIMSKOKATOLICKEHO ARCIBISKUPSKEHO

ARCHIVU V KOSICIACH ...oovvivvvrnnsimveensssiissessssssssessssssssessssssssessssssssssssne 84
Peter ZUBKO

SZUKSEGKERESZTSEG: HABSBURG KORMANYZATI INTEZKEDESEK

ES PROTESTANS ELLENALLAS A 18. SZAZADBAN 89
SZABADI Istvin

REKATOLIZACIA NA SPISI A KONFESIONALNA STRUKTURA JEHO
OBYVATELSTVA VO SVETLE KANONICKYCH VIZITACII ................ 96
Monika BIZONOVA

A SZEPESSEGI EVANGELIKUSOK HELYZETE A 18. SZAZAD ELEJEN
IF]. BUCHHOLTZ GYORGY NAPLOJEGYZETEI ALAPJAN .................. 110
BOGAR Judit

KALVINSKA CIRKEV NA VYCHODNOM SLOVENSKU
V 17. - 18. STOROCT ............ 120
Annamdria KONYOVA




KONFESIONALNE PREMENY SNINY V 17. — 18. STOROCI .e.eoeveereeereereerran. 134
Jan ADAM

SARA AS ZSADANY REFORMATUS LAKOSSAGA

A XVI - XVIL SZAZADBAN 146
TAMAS Edit

FOURAK AZ‘ERDELYI REFORMATUS EGYHAZBAN

A 17 — 18. SZAZAD FORDULOJAN ...cooeverieerereenrereterereesesesesesesesessssesssseseses 156
SIPOS Gdbor

Archiv — Archives — Archiv — Levéltar — Archivam............cccovevuveunen. 166

SOPRONSKE CLANKY, RESOLUTIO CAROLINA
A TOLERANCNY PATENT — TRI ZAKONNE NORMY PRE EXISTENCIU

PROTESTANTOV V UHORSKU v 17. — 18. STOROCI 166
Peter KONYA

UHORSKY PROTESTANTIZMUS

Z POHLADU AUGSBURSKEHO VYZNANIA 1530 ..cvvonrvverirnrirsrrisnrresnrinnes 179
Imrich BELEJKANIC

Recenzie, anotiacie — Review — Kritik — Konyvszemle

— Reconzje i OMOWIENIA .........c.cevvvvrverenrrieieinieieeiiereenieiereenieiesesessosesensnsns 195
Kronika — Chronicle — Chronic — Kréonika —Kronika .......................... 217
ZOZNAIML QAUEOTOV ..veveevririerrenreerrereeseesrenseessesseessessesssessesssessensesssessessssssesssessessssssossenss 222

RECENZENLI .vvvevieviiiieieeceieete ettt ettt e st e se st e e sesbessessesassassassessesessansanes 223




Historia Ecclesiastica, 111, 2012, 1

Stadie — Articles — Studien — Tanulmanyok —Artykuly

DAS RINGEN UM RELIGIONSFREIHEIT IM DONAU-
UND KARPATENRAUM ZWISCHEN 1681 UND 1781"

Karl W. SCHWARZ

The struggle for the religious freedom in the Danube and Carpathian area in
the years 1681 - 1781

Abstract: The presented study is addressed in a one hand to a term of “ religious
freedom’, its content and meaning, and on the other hand this article gives us an
overview of the events in Hungarian Kingdom in the years 1681 - 1781, which is ne-
cessary for further explanation and understanding of the term “religious freedom’.
In the first part of the study, the autho refers events that took place before year 1681,
which were directly related to the fight for religious freedom (anti - Habsburg upri-
sings). The second part of the study (chapters L, IL, II1.) is directly devoted to the pe-
riod from 1681 to 1781 and to the important events that have occured in Habsburg
Monarchy from the assembly in Sopron to the issuing of the tolerance patent.
Keywords: religious freedom, Habsburg Monarchy, Hungary, tolerance patent, re-
catholisation.

Einige Vorbemerkungen betreffen einerseits den Begriff ,Religionsfrei-
heit“ und seine Inhalte, andererseits aber den Berichtszeitraum 1681-1781
und dessen Vorgeschichte, die zum Verstandnis notig ist und in mehreren
Schritten entfaltet werden soll.

1. Unter Religionsfreiheit* assoziiert man heutzutage ein Grund- und
Menschenrecht, das zur Wiirde des Menschen gehort und durch die jewei-

1 " Referat beim Symposion ,1681-1781: storocie Protestantizmu v Uhorsku / Egy évs-
zdzad a Magyar Protestantizmus torténetében” in Pre$ov (10.11.2011), das bei dem
fritheren Beitrag ,Uber Toleranz und Religionsfreiheit in der Habsburgermonarchie*
ankniipft, in: KONYA, P. - MATLOVIC, R. (Hg.). Obyvatelstvo Karpatskej kotliny.
Pre$ov : Universum, 1997, 105-127.

2 BIELEFELDT, H. Religionsfreiheit als Menschenrecht. Ein klassisches Menschenrecht
in der Kontroverse. In ders./u.a. (Hg.). Religionsfreiheit. Jahrbuch Menschenrechte
2009. Wien - Koln - Weimar : Bohlau, 2008, 58-77.
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lige Verfassung, aber auch durch internationale Vertrage garantiert wird,
etwa durch die Allgemeine Erklarung der Menschenrechte der Vereinten
Nationen (1948: Art. 18), die Européische Konvention der Menschenrechte
(1950: EMRK Art. 9) oder die KSZE-Schlussakte von Helsinki (1975: Korb
1, VII). Sie garantieren uns die Freiheit, uns zu einem Glauben zu bekennen,
eine bestimmte religiose Einstellung einzeln (Individualgrundrecht, indi-
viduelle Religionsfreiheit) oder in Gemeinschaft mit anderen (korporati-
ve Religionsfreiheit) 6ffentlich oder privat, durch Gottesdienst, Unterricht,
Andachten und Beachtung religioser Gebrauche auszuiiben, einer (christ-
lichen) Kirche oder (nichtchristlichen) Religionsgesellschaft anzugehéren,
diese Mitgliedschaft aber auch gegebenenfalls zu beenden und uns einer
anderen konkurrierenden Religionsgemeinschaft anzuschliefSen — oder auf
jedwede Zugehorigkeit zu verzichten. Sie umfasst aber auch das Recht, das
eigene religiose Interesse zu verschweigen (negative Religionsfreiheit). So
konnen wir die Grundrechtsfreiheit zusammenfassen. Sie gilt nicht schran-
kenlos, darf aber auch nicht willkiirlich gesetzlich eingeschrankt werden.
Ausgangspunkt ist jedenfalls die individuelle Glaubensfreiheit, das religiose
Interesse des einzelnen Biirgers.

2. Gegeniiber dieser modernen Fassung des Grundrechts bedeutet die
Religionsfreiheit im historischen Kontext der ungarischen Geschichte zwi-
schen 1681 und 1781 eine Freiheit zur religiosen ,Koexistenz® Sie ist hier
Teil einer ,standischen Libertas-Kultur”?, die von den ungarischen Standen
hochgehalten und gegen die absolutistische Politik des Hauses Habsburg
erkampft wurde®*. Keinesfalls handelt es sich um eine individuelle Religions-
freiheit. Es ist an die Kdmpfe der Siebenbiirgischen Fiirsten Istvan Bocskai
(1557-1606), Gabor Bethlen (1580-1629) und Georg Rakoczi I. (1593-1648)

3 Dazu die Beitrige in EVANS R. J. W. - THOMAS, T. V. (Hg.). Crown, Church and
Estates. Central European Politics in the Sixteenth and Seventeenth Centuries. Lon-
don : Macmillan, 1991; WECZERKA, H. (Hg.). Stdnde und Landesherrschaft in Ost-
mitteleuropa in der frithen Neuzeit. Marburg : Herder-Institut, 1995; BAHLCKE, J.
- BOMELBURG, H. J. - KERSKEN, N. (Hg.). Stindefreiheit und Staatsgestaltung in
Ostmitteleuropa. Ubernationale Gemeinsamkeiten in der politischen Kultur vom 16.-
18. Jahrhundert. Leipzig : Universitétsverlag, 1996.

4 Insgesamt FATA, M. Ungarn, das Reich der Stephanskrone, im Zeitalter der Reforma-
tion und Konfessionalisierung. Multiethnizitdit, Land und Konfession 1500-1700. Miin-
ster : Aschendorff, 187 ff; KONYA, P. Dejiny ECAV na Slovensku v rokoch 1610-1791.
In UHORSKAL, P. - ALBERT], J. (Hg.). Evanjelici v dejindch Slovenskej kultiiry. Bd.
III. Liptovsky Mikula$ : Tranoscius, 2002, 26-62; GOTTAS, F. Zur Geschichte des
Protestantismus in Oberungarn. In Jahrbuch fiir die Geschichte des Protestantismus
in Osterreich 110/111 (1994/95), 131-149.
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zu erinnern, die 1606 im Wiener Frieden, 1621 im Frieden von Nikolsburg
und 1645 im Frieden von Linz die Anerkennung ihrer stindischen Religi-
onsfreiheit und einen verfassungspolitischen Kompromiss® erreichen konn-
ten. Er galt als Kompromiss, auch wenn er unter einem grofien Vorbehalt
stand, der in eine berithmte Formel gegossen wurde: ,absque tamen prae-
judicio catholicae romanae religionis“/ohne Benachteiligung der rémisch-
katholischen Religion.

Diese Formel ldsst uns in eine vorsikulare Rechtsepoche zuriickblicken,
in der Glaube und Recht noch eine Einheit bildeten und sich erst allméhlich
ausdifferenzierten, aber stets aufeinander bezogen blieben. So wird man
die Formel nicht als eigentlichen Vorbehalt im modernen juristischen Sinn,
sondern als Postulat im Sinne jener Einheit von Glaube und Recht verstehen
dirfen. Diese Glaubenseinheit im corpus unum Christianum des Mittel-
alters wandelte sich zur religiosen Vielfalt der Neuzeit. Im mitteleuropé-
ischen Donau- und Karpatenraum wurde schon friihzeitig ein religioser
Pluralismus grundgelegt, der iiber die Spaltung der Christenheit in zwei Re-
ligionsparteien hinausfithrte. In Bohmen kam es zur Ausbildung von drei
reformatorischen Religionsgemeinschaften, neben der lutherischen Refor-
mation behauptete sich die hussitische Tradition der landesgesetzlich aner-
kannten Utraquisten sowie jene der Bohmischen Briider. Der ,linke Fligel“
der Reformation, die Bewegung der Téufer, konterkarierte das Reformpro-
gramm der von Wittenberg ausgehenden lutherischen Reformation®. In Un-
garn war es in der zweiten Hélfte des 16. Jahrhunderts zur Verbreitung der
schweizerisch-reformierten Konfession gekommen’, ebenso in Siebenbiir-
gen, wo sogar Antitrinitarier unter dem Protektorat des Fiirsten und dessen

5 TOTH, L. G. (Hg). Geschichte Ungarns. Budapest : Corvina, 2005, 262; BARTA, J. -
JATZLAUK, M. - PAPP, K. (Hg.). ,Einigkeit und Frieden sollen auf Seiten jeder Partei
sein“, Die Friedensschliisse von Wien (23.06.1606) und Zsitvatorok (15.11.1606). Debre-
cen : Kalograf, 2007.

6 ROTHKEGEL, M. Radikalitdt und Toleranz: Das Téufertum von der Frithreformatori-
schen Bewegung zur geduldeten Minderheit in Mahren und Oberungarn. In RAJSP, V.
u.a. (Hg.). Die Reformation in Mitteleuropa. Beitrdge anldsslich des 500. Geburtstages
von Primus Truber (2008). Wien - Ljubljana : Zalozba ZRC, 2011, 149 - 172.

7 BAHLCKE,J. Calvinismus im 6stlichen Europa. Entwicklungslinien des reformierten
Typus der Reformation vom 16. Jahrhundert bis zur Gegenwart. In REISS, A. - WITT,
S. (Hg.). Calvinismus. Die Reformierten in Deutschland und Europa. Dresden : Sand-
stein, 2009, 196 - 203; FATA, M. - SCHINDLING, A. (Hg.). Calvin und Reformierten-
tum in Ungarn und Siebenbiirgen. Minster : Aschendorff, 2010.
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Hofarztes rechtliche Anerkennung fanden (Landtag von Thorenburg/Tor-
da/Turda 1568) und von den Stdnden geschiitzt wurde®.

Das Haus Habsburg, das seit 1526 die Herrschaft iiber das Konigreich
Ungarn beanspruchte, hatte sich als Schutzmacht fiir die tiberkommene
Kirche der , Altglaubigen” etabliert und nahm diese Schutzpflicht (advo-
catus ecclesiae) sehr ernst, zu dem sie als streng katholische Fiirsten vom
Corpus Iuris Canonici verhalten waren. Dieses schrieb ihnen sogar vor, fiir
die wahre Religion (religio vera) in einen Religionskrieg zu ziehen®. Zu den
vornehmsten Staatsaufgaben gehorte nach der klassischen Staatslehre des
Thomas von Aquin (1225-1274) die Sorge fiir das Seelenheil der Biirger, die
cura religionis, die weiter reicht als das zeitliche Wohl'. Die Habsburger er-
blickten in der Entscheidung fiir den alten Glauben geradezu ihre providen-
tielle Sendung. Mit ihrer konfessionellen Option und der Reklamation des
Bekenntnisbannes (cuius regio, eius religio) ausschliefilich fiir sich, war die
politische Entscheidung verkniipft, den Katholizismus im Interesse einer
gesamtstaatlichen Integration der unterschiedlichen Territorien einzuset-
zen'. In diesem Sinne kann gesagt werden, dass die Donaumonarchie ein
Produkt der Gegenreformation gewesen ist. Der Katholizismus aber entfal-
tete sich als pietas Austriaca.

Die konfessionspolitische Entscheidung des Herrscherhauses wurde
entschieden bekampft durch die Landstédnde in Osterreich, in den Landern
der bohmischen Krone und den ungarischen Standen, die sich der Reforma-
tion angeschlossen hatten. Doch deren Machtstellung, die am Beginn des
17. Jahrhunderts noch ungebrochen schien, wurde 1620 in der Schlacht am
Weiflen Berg vernichtet. Die protestantischen Stéinde verloren nicht nur mi-
litdrisch, sondern sie hatten durch ihre Rebellion (,,Aufstand in Bohmen“!?)
auch politisch ausgespielt, ihre Anfiihrer erlitten ein schreckliches Strafge-
richt am Neustéddter Ring in Prag (21.06.1621). Unter Ferdinand II. (1578-

8 BALASZ, M. Early Transylvanian Antitrinitarism (1566-1571). Baden-Baden/Boux-
willer : Koerner. 1996.

9 Lib.V, titulus VII der Dekretalen. Dazu KRAUS, A. Das Problem des Glaubenskrieges
bei den bayerischen Kanonisten der Barockzeit. In ALBRECHT, D. u.a. (Hg.). Politik
und Konfession. Festschrift fiir Konrad Repgen. Berlin : Duncker & Humblot, 1984, 101-
122.

10 LINK, CH. Kirchliche Rechtsgeschichte. Miinchen : Beck, 2010, 31.

11 EVANS, Robert J.W. Das Werden der Habsburgermonarchie 1550-1700. Wien - Koln :
Bohlau, 1989.

12  STURMBERGER, H. Aufstand in Béhmen. Der Beginn des DreifSigjdhrigen Krieges.
Miinchen : Oldenbourg, 1959.
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1637) befestigte sich mit einer Zwangskatholisierung ohnegleichen und mit
der Vernichtung der stindischen Macht (Verneuerte Landesordnung 1627)"
das exklusiv katholische System der Habsburger. Wihrend sich der Pro-
testantismus im Heiligen Romischen Reich deutscher Nation zu behaup-
ten wusste und nicht zuletzt aufgrund des Einschreitens des schwedischen
Konigs Gustav Adolf (1594-1632) durch den Westfilischen Frieden (1648)
stabilisiert werden konnte, lehnte das Kaiserhaus fiir seine Erblande jedwe-
de Beschriankung seines Religionsbannes ab. Hier galt das jus reformandi
illimitatum. Sieht man von Schlesien ab, so konnte Habsburg die katholi-
sche Glaubenseinheit durchsetzen (IPO Art. V § 41). Die Formel ,,ein Konig
— ein Gesetz — ein Glaube®, die aus dem Absolutismus des franzdsischen
Konigs Louis XIV. (1638-1715) stammte, kennzeichnet auch die politische
Pramisse der Habsburger, dass nur die konfessionelle Einheit ihr heteroge-
nes Staatswesen aufrechterhalten konne.

3.In Ungarn gingen die Uhren anders. Wohl hatten die Habsburger ver-
sucht, den Ungarn ,bohmische Hosen anzuziehen, also das Strafgericht
der Gegenreformation auch nach Ungarn zu tragen, aber ihre Niederlage in
der Schlacht bei Neuhiusel/Nové Zamky/Ersekudjvar erzwang den Frieden
von Nikolsburg/Mikulov (1621). Er bestitigte den status quo und das sen-
sible Kréftegleichgewicht zwischen Konig und Standen. Dessen ungeachtet
wurde seitens der Habsburger die Gegenreformation zielstrebig vorange-
trieben: an der Spitze die beiden Konvertiten Ferenc Forgach (1566-1615)
und Péter Pazmany (1570-1637)"* — nicht zuletzt durch den ins Land geru-
fenen Jesuitenorden, die Societas Jesu, die sich als wirkungsvollstes Mittel
der Gegenreformation erwies.

4. Der Berichtszeitraum, der bei dieser Konferenz im Mittelpunkt steht,
ist das Jahrhundert vor der josefinischen Toleranz'. Es setzt ein mit dem
Odenburger Reichstag 1681, der freilich ohne die Vorgeschichte in der

13 LINK, CH. Kirchliche Rechtsgeschichte, 95.

14 BITSKEY, I. Katholische Erneuerung im européischen Kontext: Der Fall Oberungarns
im 17. Jahrhundert. In PAPP, K. - BARTA, J. (Hg.). The First Millennium of Hungary
in Europe. Debrecen : Debrecen University Press, 2002, 349-364; ders. Multikonfes-
sionalitdt und kulturelle Vielfalt. Oberungarn im 17. Jahrhundert. In ders. Lebensge-
meinschaft und nationale Identitdt. Beitrdge zur frithneuzeitlichen Kulturgeschichte
Ungarns im mitteleuropdischen Kontext. Wien : Integratio, 2007, 85-104.

15 CSEPREGI, Z. Das konigliche Ungarn im Jahrhundert vor der Toleranz (1681-1781).
In LEEB, R. - SCHEUTZ, M. - WEIKL, D. (Hg.). Geheimprotestantismus und evange-
lische Kirchen in der Habsburgermonarchie und im Erzstift Salzburg (17./18. Jahrhun-
dert). Wien-Miinchen : Oldenbourg, 2009, 299-329.
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Trauerdekade 1671-1681 unverstandlich bleibt und deshalb an dieser Stelle
kurz umrissen werden soll.

Am Wiener Graben ist ein eindrucksvolles Denkmal der ecclesia trium-
phans zu sehen, eine Dreifaltigkeitssédule, die Kaiser Leopold I. (1640-1705)
wihrend der Pestepidemie gestiftet hat. Die demonstrative Verehrung der
gottlichen Dreifaltigkeit richtete sich gegen den Islam und verstand sich als
Ausdruck der Dankbarkeit nach dem endgiiltigen Sieg gegen die Osmanen
(1683). Im Mittelpunkt kniet der betende Kaiser, der durch seinen uner-
schitterlichen Glauben nicht nur die Pest iiberwunden hat, sondern auch
die Ketzerei. So signalisiert die Sdule: Der Glaube besiegt die Pest, wobei
»Pest durchaus auch im metaphorischen Sinn gemeint war. Leopold, der
urspriinglich fiir einen geistlichen Beruf ausersehen war, galt als Vollen-
der der Gegenreformation. Die spezifische habsburgische Staatsmystik er-
schlieft sich aber erst, wenn die Analogie zwischen der gottlichen Trinitét
und dem irdischen Herrschertum in den Blick genommen wird, zwischen
dem ,himmlischen Hof“ Gottes, dargestellt durch eine Engelgruppe, und
dem irdischen Monarchen, zwischen der ,Einheit in der Dreiheit” der gott-
lichen Dreifaltigkeit und der von Ferdinand II. 1621 testamentarisch ver-
fiigten Einheit und Unteilbarkeit der Habsburgermonarchie'. Eine beson-
dere Pointe ist die politische Zuordnung der Trinitédt: Der Westfliigel der
Séule ist Gott Vater gewidmet, der Ostfliigel Gott Sohn und der Nordfliigel
dem Heiligen Geist, wobei durch Wappen und Kronen eine Korrespondenz
hergestellt wird zum Heiligen Rémischen Reich und dem Kaisertum der
Habsburger, zur Stephanskrone des Konigreiches Ungarn und zu den Lén-
dern der Wenzelskrone.

Leopold regierte von 1654 bis 1705, er hatte eine Zweifrontenkriegs-
konstellation zu bewiltigen, die seine Entscheidungsfreiheit stark einengte
und ihn zu einem ,Verzichtsfrieden“ 1664 in Eisenburg/Vasvar veranlass-
te. Dieser wird von der ungarischen Historiographie als ,,schmachvoll“ ge-
kennzeichnet, er bildete jedenfalls den Anlass fiir die sogenannte ,,Ma-
gnatenverschworung®. Die Anfithrer des Aufstands waren katholische
Wiirdentréger: Fiirst Ferenc I. Rakéczi (1645-1676), Palatin Ferenc Wes-
selényi (1605-1667), Banus Nikolaus Zrinyi (1620-1664), dessen Bruder
Péter Zrinyi (1621-1671), dessen Schwager Franz Christoph Frangepan

16 WINKELBAUER, T. Stdndefreiheit und Fiirstenmacht. Lédnder und Untertanen des
Hauses Habsburg im konfessionellen Zeitalter. Bd. 2, Wien : Ueberreuter, 2003, 190.
17 TOTH, L.G. Geschichte Ungarns, 273.
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(+1671), Landesrichter Ferenc Nadasdy (1622-1671), Erzbischof (Gran)
Gyorgy Lippay (1600-1666) — die ,wahre Kraft des Aufstands“ lag indes
beim ,protestantischen gemeinen Adel“®. Es ist nicht zu {ibersehen, dass
im Kampf gegen die Habsburger zwei Widerstandstraditionen miteinander
verschmolzen: das in Art. XXXI der Goldenen Bulle von 1222 garantierte
Widerstandsrecht und genuin calvinistische Widerstandstheorien®, wel-
che den Calvinismus als motivierende ,Ideologie des ungarischen Adels“*
festigten.

Nachdem dieser Aufstand vorzeitig bekannt wurde und vollig scheiterte,
reagierte der Kaiser und Konig mit der Aufthebung der Verfassung. Aufler-
dem nahm er die Verschworung zum Anlass, um gegen den Protestantis-
mus vorzugehen. Nach franzosischem Vorbild betrieb er die vollstindige
Rekatholisierung des Landes mit militarischer Gewalt. Der Bischof von
GrofSwardein/Nagyvarad/Oradea Gyorgy Barsony (1626-1678) hatte mit
seiner Streitschrift Veritas toti mundo declarata (1671)* die Legitimi-
tat des Vorgehens behauptet, indem er den Protestantismus per se fiir ver-
fassungswidrig erklérte. Es kam zur schirfsten Verfolgung der Protestan-
ten, welche diesem Jahrzehnt den Namen gegeben hat: ,Trauerdekade. Sie
reichte von der Ausweisung der protestantischen Lehrer und Geistlichen
bis zur Verschleppung zur Galeerenstrafe. Vor ein Sondergericht (iudicium
delegatum) in Pressburg wurden 1674 346 Prediger und Lehrer zitiert und

18 TOTH, L.G. Geschichte Ungarns, 312.

19 BENDA, K. Absolutismus und standischer Widerstand in Ungarn am Anfang des 17.
Jahrhunderts. In Siidostforschungen 33 (1974), 85-124; HASELSTEINER, H. Das Wi-
derstandsrecht der Stinde in Ungarn. In Osterreichische Osthefte 16 (1974), 123-136;
BENDA, K. Die Auswirkungen der Lehren Calvins auf die Ideologie des standischen
Widerstands in Ungarn. In Jahrbuch fiir die Geschichte des Protestantismus in Oster-
reich 110/111 (1994/95), 75-85; SZABO, A. P. Inhalt und Bedeutung der Widerstands-
lehre im Bocskai-Aufstand. In FATA, M. . SCHINDLING, A. Calvin und Reformier-
tentum in Ungarn und Siebenbiirgen, 317-340.

20 KONYA P. u.a. Konfesionalizdcia na Slovensku v 16.-18. storoci. Pre$ov : Vydavatelstvo
Presovskej Univerzity, 2010, 214.

21 BAHLCKE, J. ,Veritas toti mundo declarata®. Der publizistische Diskurs um Religi-
onsfreiheit, Verfassungsordnung und Kirchenrecht in Ungarn im letzten Drittel des
17. Jahrhunderts — eine Fallstudie. In ders. - LAMBRECHT, K. - MANER, H,-CH.
(Hg.). Konfessionelle Pluralitdt als Herausforderung. Festschrift fiir Winfried Eberhard
zum 65. Geburtstag. Leipzig : Leipziger Universitétsverlag, 2006, 553 ff.
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angeklagt® — ein Vorgang, der enormes Aufsehen in ganz Europa hervor-
rief?.

Der Berichtszeitraum 1681-1781 muss in zwei Teile gegliedert werden,
1681-1711 (Friede von Sathmar) und 1715-1781:

I. Vom Reichstag/Landtag von Odenburg/Sopron 1681 bis 1711

Der Reichstag/Landtag 1681 war letztlich das Eingestehen des Schei-
terns. Der ,Leopoldinische Absolutismus” konnte in Ungarn nicht einge-
fithrt werden.

Die Versohnung zwischen dem Herrscher und den Stédnden fiihrte zu
einer Kompromisslosung. Sie bestand darin, dass die Religionsfreiheit fiir
Protestanten bestatigt wurde und die exilierten Prediger wieder zuriickkeh-
ren durften. Bei der Ausiibung der Religionsfreiheit wurde freilich unter-
schieden zwischen den Gebieten im 6stlichen Ungarn, die an die Osmanen
grenzten: den sogenannten comitatus privilegiati, wo die protestantische
Religionsiibung vollsténdig frei war — und den comitatus restricti in Trans-
danubien und im Westen Oberungarns, wo die Religionsausiibung vollig
eingeschriankt wurde und ein offentliches Religionsexerzitium exercitium
religionis publicum iiberhaupt nur an jeweils zwei Orten je Komitat prakti-
ziert werden durfte. Der GA XXV bestitigte zwar die Religionsgesetze von
1606 und 1608, stellte die Umsetzung unter den Vorbehalt: ,salvo tamen
jure dominorum terrestrium® (ohne Hintansetzung der Rechte der Grund-
herren). Er nahm praktisch Art. II des Linzer Friedens zuriick. Der GA
XXVl listete die insgesamt 24 Gemeinden auf, die deshalb als Artikularge-
meinden bezeichnet werden.

Auch seitens des Klerus wurde eine ,,milde Linie“ der Gegenreformati-
on eingeschlagen, die auf Bischof Imre Sinelli (1622-1685) zuriickzufiih-
ren war. Die Kurutzenaufstinde unter Imre Thokoly (1657-1705)%* si-

22 MAKKAIL L. - BARCZA, J. - CSOHANY, J. (Hg.). In Memoriam Eliberationis Verbis
Divini Ministrorum Hungaricorum ad triremes Condemnatorum MDCLXXVI. Debre-
cen 1976; BARTON, P. F. - MAKKALI, L. (Hg.). Rebellion oder Religion? Budapest : Re-
formatus Zsinati Iroda Sajtéosztalya, 1977.

23 KOWALSKA, E. Seelenheil und Staatsmacht. Merkmale der Gegenreformation in
(Ober-)Ungarn. In LEEB, R. - PILS, S.C. - WINKELAUER, T. (Hg.). Staatsmacht und
Seelenheil. Gegenreformation und Geheimprotestantismus in der Habsburgermonar-
chie. Wien-Miinchen : Oldenbourg, 2007, 347-356, 350 f.

24 CSAKY, M. Die ungarischen ,Malcontenten” und , Kuruzen® — soziale und ékonomi-
sche Aspekte ihrer Erhebungen. In ZOLLNER, E. (Hg.). Revolutiondre Bewegungen in
Osterreich. Wien 1981,77-92; KONYA, P. Die oberungarischen koniglichen Freistidte
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gnalisieren freilich eine fortdauernde Unzufriedenheit mit dem erzielten
Ergebnis. In diesen Kontext ist das bertichtigte Blutgericht des Antonio
Caraffa (1642-1693) von Presov/Eperies (1687) zu riicken®. Der in dem-
selben Jahr 1687 durchgefiihrte Reichstag/Landtag konnte die Rekatholi-
sierung beschleunigen, denn ungeachtet der Tatsache, dass der Konig die
Freiheiten des Landes bestdtigte, zwang er den Landtag dazu, auf das Recht
der Konigswahl und das in der Goldenen Bulle von 1222 verbriefte Wider-
standsrecht zu verzichten. Eine grundsitzliche Entscheidung betraf auch
die Religionsfreiheit in ihrer 1681 bestétigten Fassung. Aufgrund des GA
XXI verloren die Protestanten ihre Religionsfreiheit, weil sie sich an Revol-
ten beteiligten. Doch wolle der Konig ex gratia et clementia sua praecitatos
articulos adhuc ratos fore, also die Gesetze aus Gnade und Milde einstwei-
len noch aufrecht erhalten?®.

Nun trat wieder der Exponent einer harten gegenreformatorischen Poli-
tik ans Ruder. Leopold Kollonich (1631-1707) verfasste im Auftrag des Kai-
sers die Schrift: Compendium der haubtrelation iiber die einrichtungen
def8 konigreich Hungarn de anno 1688 (auch Einrichtungswerk genannt)®.
Er unterschied zwischen akzeptierten und tolerierten Religionen, zu erste-
ren gehorte die romisch-katholische als ,die fiirnemste” und die der Augs-
burgischen und Helvetischen Konfession zugehorigen ,Haretiker”. Zu den
blof3 geduldeten gehorten die anderen ,,Héresien und Schismata und Sekten
wie die Griechisch-Arianisch-Zwinglianisch-Basilianische Sekte, die Tau-
fer, die stets Anabaptisten genannt wurden, und Juden.

1691 verfasste Kollonich die sog. Explanatio Leopoldina, welche die
bisher ungebrauchliche aus dem Reichsreligionsrecht (Instrumentum Pa-
cis Osnabrugense 1648) herrithrende Unterscheidung zwischen o6ffentlicher

in den letzten antihabsburgischen Aufstinden. In PAPP K. - BARTA, J. (Hg.). The First
Millennium of Hungary in Europe. Debrecen : Debrecen University Press, 2002, 336-
343; ders. Protihabsburské povstania v dejindch evanjelickej cirkvi a.v. na Slovensku.
In ACEP X, Presov : Biskupsky tdrad Vychodného distriktu Ev. Cirkvi a.v. na Slovens-
ku, 2009, 152-170.

25 KONYA, P. Das Blutgericht von Pre$ov/Eperjes im Jahr 1687. In SOCHWARZ, K. -
SVORC, P. (Hg.). Die reformation und ihre Wirkungsgeschichte in der Slowakei.
Wien : Ev. Presseverband, 1996, 98-114; ders. Presovsky krvavy sud z r. 1687. Presov :
Vydavatelstvo Presovskej univerzity, 2001.

26 CSEPREGI, Z. Das konigliche Ungarn im Jahrhundert vor der Toleranz, 304.

27 KALMAR,J. - VARGA, ].]. (Hg.). Einrichtungswerk des Konigreichs Hungarn (1688-
1690). Stuttgart : Steiner, 2010.
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und privater Religionsausiibung einfithrte und das exerciitium religionis
publicum auf die Artikularorte einschrinkte.

Gegen die fortwahrende Einschriankung der Religionsfreiheit erhob sich
abermals ein siebenbiirgischer Fiirst, der 1705 in Szécsény zum Fiirsten Un-
garns gewahlt wurde — mit dem klaren Auftrag, die Religionsfreiheit und
die politische Freiheit wiederherzustellen: der Katholik Ferenc Rakoczi
II. (1676-1735), der 1703 mit der Losung ,,Pro Deo et libertate” gegen die
Wiener Hofburg vorgegangen war? und sein militarisch-politisches Anlie-
gen in den seit Bocskai vorgegebenen Rahmen eingebettet sah. Er lief eine
Miinze pragen mit der Uberschrift: Concordia religionum animata liberta-
te und hoffte auf politische Unterstiitzung durch den Konig von Preuflen als
den ,Retter und Beforderer der Ehr Gottes“?’, an den die ungarlandischen
Protestanten schriftliche Hilferufe in grofder Zahl gerichtet und im preuf3i-
schen Hofprediger und auswértigen Bischof der Bchmischen Briider-Unitat
Daniel Ernst Jablonski (1660-1741) einen entschlossenen Fiirsprecher ge-
funden hatten®.

Der Friede von Friede von Sathmar/Satu Mare/Szatmar markiert 1711
das Ende dieser Periode, doch er brachte kein Ende der Religionsbeschwer-
den. Die Protestanten, die ihre Gravamina jeweils dem Landtag vorlegten,
wurden durch eine raffinierte Reaktion des Konigs vor den Kopf gestofien.
Er entzog dem Landtag die Kompetenz zur Behandlung der Religionsbe-
schwerden und ordnete an, dass sie nur mehr ihm vorgelegt werden durf-
ten. Er lief3 sie durch eine eigene Kommission (Pester Kommission) unter-

28 BENDA, K. Der Rakdczi-Aufstand in Ungarn und die europdischen Michte (1703-
1711). In Osterreich in Geschichte und Literatur 22 (1978), 328-337; FABINY, T. Kir-
chengeschichtliche Beziehungen zwischen Halle und Ungarn zur Zeit des Rékdc-
zi-Aufstandes (1703-1711). In WALLMANN, J. - STRATER, U. (Hg.). Halle und
Osteuropa. Zur europdischen Ausstrahlung des hallischen Pietismus. Halle-Ttibingen :
Niemeyer, 1998, 263-273; KONYA, P. Evanjelici v Presove, Bardejove a Sabonove pocas
protireformdcii a protihabsburgkého odboja r. 1679-1711. In DANIEL, D. P. (Hg.).
Evanjelici a evanjelickd teologia na Slovensku. Bratislava : Univerzita Komenského,
1999, 99-119.

29 BAHLCKE, J. Die Rekonstruktion der intellektuellen Kultur Europas um 1700. For-
schungen zu Leben, Werk und Wirkung Daniel Ernst Jablonskis aus drei Jahrhunder-
ten. In ders. - KORTHAASE, W. (Hg.). Daniel Ernst Jablonski. Religion, Wissenschaft
und Politik um 1700. Wiesbaden : Harrasowitz, 2008, 3-42, 40.

30 BAHLCKE, J. Glaubenssolidaritit und Offentlickeit. Antworten auf religiése Diskri-
minierung und Verfolgung in Ostmitteleuropa. In ders. - DYBAS, B. - RUDOLPH, H.
(Hg.). Briickenschldge. Daniel Ernst Jablonski im Europa der Frithaufkldrung Dof3el :
Stekovics, 2010, 205-219.
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suchen. Das Ergebnis war verhédngnisvoll. Es wurden ihnen nicht nur keine
Kirchen wieder restituiert, sondern weitere Kirchen in betrachtlicher Zahl
abgenommen.

II. Vom Reichstag/Landtag 1715 bis 1781

Auf dem Reichstag 1715 wurde die Rekatholisierung auf juristischem
Wege abgeschlossen®. Denn der GA XXX eskamotierte den Wiener und
Linzer Frieden (1606, 1647) und bezog sich lediglich auf die ,einstweilen
noch aufrecht zu erhaltenden” Religionsgesetze von 1681 und 1687 im Sin-
ne der Explanatio Leopoldina.

Am Reichstag/Landtag von 1728/29 wurde die Religionsfrage am Bei-
spiel der Eidesformel ,,per beatam virginem Mariam et omnes sanctos” dis-
kutiert. Sie zeitigte katastrophale Auswirkungen, denn mit ihrer Hilfe wur-
den die Protestanten aus allen wichtigen Gremien entfernt: einen Eid auf
die Jungfrau Maria und alle Heiligen wollten Protestanten nicht leisten.

Die Ereignisse in Ungarn wurden im Ausland beobachtet. Es gibt eine
beachtliche Literatur, zum Teil Augenzeugenberichte, die die Gegenrefor-
mation in Ungarn dokumentieren. Ich nenne nur drei Beispiele:

e den Pfarrer von Karppfen Johann Burius (+1689), der 1685 seinen
Augenzeugenbericht tiber die Gegenreformation in Brieg heraus-
brachte??,

e den Sendboten des Pietismus und Polyhistor Matthias Bél (1684-
1749), der 1743 ohne Orts- und Verfasserangabe einen fiir grofies
Aufsehen sorgenden Bericht publizierte®,

e und den Pfarrer dieser Gemeinde von Presov/Eperies Matthias Bahil
(1706-1761), der wegen seiner Verbindungen nach Preuflen verhaf-
tet wurde, durch eine spektakulidre Flucht nach PreufSisch-Schlesien
entkommen konnte und als Emigrant seine bekannte Darstellung der
Gegenreformation, die ,traurige Abbildung der perotestantischen
Gemeinden in Ungarn“ herausbrachte®.

31 CSEPREGI, Z. Das kénigliche Ungarn im Jahrhundert vor der Toleranz, 308.

32 BURIUS, J. Micae Historiae Evangelicorum in Hungaria ab anno 1673 ad 1688 an-
num. Brieg 1685. Ich beniitze die von Paulus Lichner edierte Ausgabe Posonii 1864.

33 (BEL, M.) Kurze und zuverldssige Nachricht von dem Zustande der Protestantischen
Kirche (...), besonders von den gegenwirtigen gefihrlichen Umsténden derselben, 0.0.
1743.

34 BAHIL, M. Tristissima ecclesiarum Hungariae Protestantium facies. Brieg 1747.
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Die Publikationen stimmen in der Absicht iiberein, dass sie die deut-
schen Glaubensgenossen iiber das Schicksal des Protestantismus in Ungarn
aufklarten — und zwar in dem Sinne, dass die Gegenreformation weiter
getrieben wiirde. Sie erfolgte zwar nicht mehr mit Galeerenstrafen und Ge-
fangnis, wohl aber durch eine peinliche Uberpriifung der Gemeinden, es
tallt die Formel von der ,stillen Gegenreformation®, die an der Basis ansetz-
te und Verstofle gegen Fastengebote und religios motivierte Fliiche in den
Wirtshdausern durch entsprechende Mafsregelungen ahndete.

Ich ibergehe die weitere Entwicklung, die in rechtsgeschichtlicher Pers-
pektive vor allem durch die beiden Karolinischen Resolutionen (1731, 1734)
gekennzeichnet ist® und in theologiegeschichtlicher Perspektive durch den
Streit um den Pietismus. Beim Streit um den Pietismus®, ist freilich zu be-
merken, dass vor allem die Sorge um die gefahrdete konfessionelle Grund-
lage der Kirche die Superintendenten zum Einschreiten gegen den Pietis-
mus veranlasste und die Confessio Augustana invariata (1530) als einzig
giiltigen Maf3stab gelten lief3.

II1. Der Skandal um das Enchiridion de fide

Gegen Ende der Berichtszeit hat der Bischof von Veszprem Marton Pa-
danyi-Birod (1696-1762) die Frage der Religionsfreiheit noch einmal auf die
Spitze getrieben. Ich mochte mit diesem Beispiel meine Ausfithrungen ab-
schliefSen. Der Bischof iibte seit dem PrefSburger Reichstag 1741 am Hof
Maria Theresias eine wichtige Beraterfunktion aus, er war ein prominenter
Vertreter des ungarischen Episkopates und er wusste sich in manchen kir-
chenpolitischen Entscheidungen durch den Hof legitimiert, etwa bei seiner
Visitation der nichtkatholischen Geistlichen und Gemeinden (kgl. Dekret
vom 8.12. 1745)*. Doch mit seinem Buch Enchiridion de fide (Raab 1750)
entfesselte er einen Skandal, der seine Wellen weit tiber die Landesgrenzen
hinaustrug. Er hatte darin ndmlich unverblimt die physische Vernichtung

35 KOWALSKA, E. Uhorski Protestanti a Viedensky dvor: Formovanie cirkevnej politiky
Habsburského $tatu pred rokom 1781. In Historicky ¢asopis 50 (2002), 407-422; CSEP-
REGI, Z. Das konigliche Ungarn im Jahrhundert vor der Toleranz, 310 ff.

36 KOWALSKA, E. Evanjelické a.v. spolocenstvo v 18. storoci. Hlavné problémy jeho vyoja
a fungovania v spolocnosti. Bratislava : VEDA, 2001, 114 ff,; diess., Sozialer und politi-
scher Hintergrund des Streites um Pietismus in Ungarn. In STRATER, U. (Hg.). Inter-
disziplindre Pietismusforschungen. Halle-Tiibingen : Niemeyer, 2005, 297-305.

37 TUSKES, G. - Eva KNAPP, E. Ein ungarischer Bischof zwischen Gegenreformation
und Aufklirung: Marton Padanyi Biré. In Das achtzehnte Jahrhundert und Osterreich
6 (1990/91), 39-54,45.
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der protestantischen Ketzer verlangt®. Das war ungeheuerlich und wurde
als Verstof$ gegen die im Westfilischen Frieden vereinbarten religionsrecht-
lichen Grundsitze gewertet. Preuf3en wurde eingeschaltet. Uber diplomati-
schen Druck Friedrichs II., der den Bischof von Breslau Philipp Gotthard
Graf von Schaffgotsch (1716-1795) nach Rom schickte, um gegen seinen
bischoflichen Amtsbruder Paddnyi-Biré zu intervenieren, sah sich Maria
Theresia veranlasst, das inkriminierte Werk zu konfiszieren.

Der Westfalische Frieden 1648 wurde als Datum genannt, der gewisser-
maflen einen religionsrechtlichen Konsens markierte und eine politische
Ordnung der Koexistenz zwischen beiden konfessionellen Machtblécken
im Deutschen Reich (Martin Heckel) errichtete. Er hatte an einer Stelle an
die Landesfiirsten appelliert, auch diejenigen nachsichtig zu dulden (pati-
enter tolerentur), die nicht der Konfession des Landesherrn angehorten und
nicht durch die Normaljahrsregelung (1624) geschiitzt wurden, eine Bedin-
gung, die fiir Ungarn irrelevant war. Fiir Friedrich II. war die Frage klar:
Weder die Durchsetzung der wahren Religion noch die Unterdriickung der
falschen Religion konne ein zuldssiger Staatszweck sein. Denn die Staaten
seien nicht um der Religion willen gegriindet worden, wie Samuel von Pu-
fendorf (1632-1694) formuliert hatte®. Auf Maria Theresia hat dieses Pro-
gramm keinen Eindruck gemacht, sie wusste sich bis an ihr Lebensende
fir das Seelenheil ihrer Untertanen verantwortlich. Aber Josef II. wurde
nach diesen Grundsitzen unterrichtet und hat sie 1781 nach dem Tod sei-
ner Mutter realisiert.

38 BAHLCKE,]. Konfessionspolitik und Staatsinteressen. Zur Funktion der brandenbur-
gisch-preuflischen Interventionen zugunsten der ungarischen Protestanten nach dem
Westfilischen Frieden. In Jahrbuch fiir Schlesische Kirchengeschichte 76/77 (1997/98),
177-187; ders., Ungarischer Episkopat und ésterreichische Monarchie. Von einer Part-
nerschaft zur Konfrontation (1686-1790). Stuttgart : Steiner, 2005, 225-242.

39 LINK, CH. Toleranz im deutschen Staatsrecht der Neuzeit. In BARTON, P. F. (Hg.). Im
Lichte der Toleranz. Wien : Institut fiir protestantische Kirchengeschichte, 1981,17-
38; ders., Staat und Kirche bei Samuel von Pufendorf. In GEYER, B. - GOERLICH,
H. (Hg.). Samuel von Pufendorf und seine Wirkungen bis auf die heutige Zeit. Baden-
Baden : Nomos, 1996, 208-222.
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Zapas o nabozensku slobodu v dunajsko - karpatskom priestore
vrokoch 1681 - 1781

Predlozena sttidia sa zaoberd na jednej strane pojmom “ndbozenskd sloboda”, jeho
obsahom a vyznamom a na strane druhej ndm tento prispevok prindsa prehlad
jednotlivych udalosti v Uhorsku v rokoch 1681 — 1781, ktoré st nevyhnutné pre
blizsie vysvetlenie a pochopenie daného pojmu. V prvej Casti $tudie autor pou-
kazuje na udalosti, ktoré sa odohrali pred rokom 1681 a ktoré priamo stviseli s
bojom za ndbozensku slobodu (protihabsburské povstania). Druh4 cast studie (ka-
pitoly L., II., III.) st uz priamo venované obdobiu rokov 1681 — 1781 a ddlezitym
udalostiam, ktoré sa udiali v habsburskej monarchii od snemu v Soproni az po
vydanie toleran¢ného patentu.

Klucové slova: ndbozenskd sloboda, habsburskd monarchia, Uhorsko, toleran¢ny
patent, rekatolizacia.
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UHORSKO 1681 - 1731: REKATOLIZACIA V ZNAMENI PRAVA

Eva KOWALSKA

The Hungarian Kingdom in 1681-1731:the Re-Catholicization on the behalf of
Justice

Abstract: In the Habsburg monarchy, the tendency to use the military force in the
process of Re-Catholicization and in this way to complement persuasive mecha-
nisms of Church culminated after 1670 only. While the process of Re-Catholiciza-
tion was till then under controll of the landlords in the new period the state interve-
ned in the proceedings organized by the local administration. This process could be
characterized as the intensification and condensation of the state-power network.
The Hungarian king as a landlord could however, set up a claim to those legal insti-
tutions only that belonged to his jus patronatus. In the case of free royal towns the
right to self-administration (especially, occupation of the seats in self-government)
was the most important to be transformed according to king’s will. The paper takes
notice of symbolic aspects of this process as well (representation of the king’s power
within the Urban topography) and on the other hand, it studies the mechanisms
and personalities that were crucial for the resistance of the Protestants (in this case:
Lutherans) to Re-Catholicization.

Keywords: Hungarian Kingdom, re-catholization, justice, 17th - 18th century.

Pre obdobie, kedy sa vo vztahu k nekatolikom, ¢i presnejsie protestan-
tom, evanjelikom oboch vyznani v Uhorsku uplatnovali metddy, vyuziva-
juce instrumentarium S$tatnej moci, sa v historiografii vzilo pomenovanie
smutng, tragicka dekada. Zacala tesne po roku 1670, kedy kulminovala
tendencia zapojit do procesu rekatolizdcie popri mechanizmoch cirkvi,
zalozenych na presvedcovani (kdzanie, emo¢né pdsobenie, manipulacia
vedomia...), aj brachidlnu (ozbrojend) moc. Oproti dovtedajsiemu priebe-
hu rekatolizacie, kedy sa nasilné akty proti nekatolikom (protestantom)
v Uhorsku odohravali v rézii zemepanov a ich ozbrojenych oddielov, v danej
dobe islo o celoplo$né zapojenie prostriedkov stiatnej moci do akcii, ktoré
organizovala lokdlna sprava.! Navyse neslo o vyuzitie armadnych jednotiek

1 KOWALSKA, E. Aspects of the Use of Military Force in the Process of Re-Catholici-
sation: The Hungarian Case. In KIRK, T. - KLUSAKOVA, L. (eds.) Cultural Conqu-
ests 1500-2000. Acta Universitatis Carolinae. Philosophica et Historica 3-2004 (Studia
historica LVIII). Praha : Nakladatelstvi Karolinum, 2009, s. 89 — 98.
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v priamej nadvéznosti na nejaké bojové operdcie v priebehu aktudlne pre-
biehajuceho povstania, aj ked takéto udalosti sa lokdlne odohravali najmé
na uzemi Horného Uhorska. Vojenské jednotky cisarskej armady dokazali
v sucinnosti so zemepanmi rychlo a Casto aj brutalne zasiahnut proti pro-
testantskym duchovnym, vystahovat ich z fér, vynutit si odovzdanie klu¢ov
od kostolov a $kol, zaroven aj asistovali pri interndcii tych, ¢o sa vzpierali
alebo boli obetou sidnych procesov. Vyuzitie tychto prostriedkov vsak bolo
tiez len podmienené vzostupom sily $tatu, procesom, ktory sa v nemcine
prihodne nazyva Verdichtung des Staates. V zasade by sa dal zhrnat pod
pojem intenzifikicia a zdroven ,zhustovanie” siete $titnej moci. Armdada
bola k dispozicii uz ddvno — ved v mene obrany prav konfesie sa viedli uz
predtym vojnové konflikty, vrcholiace v 30-ro¢nej, prvej ,kontinentdlnej“
vojne. Po skonceni 30-ro¢nej vojny vSak uz nasadenie vojska proti konfesio-
nalnym odporcom nebolo standardom a odporovalo dohodnutému pravid-
lu, ako riesit sporné otazky vyplyvajtce z faktu existencie konfesionalnych
»disidentov*. Mier uzavrety v Osnabriicku pritom definitivne stanovil prav-
ne ramce, ako ,zbavit” iizemie prislusného statu konfesionalne odlisnych
obyvatelov. Statom sankcionovany presun obyvatelstva sa stal predmetom
pravneho ustanovenia, a paradoxne prispel k upokojeniu pomerov a vzta-
hov medzi konfesiami: stanovili sa pevné hranice pre ich fungovanie a ich
prekrocenie sa kontrolovalo v medzindrodnom ramci.

V Uhorsku bol v rovnakej dobe v platnosti dobovy extrém — zakonom
(1647) osetreny slobodny vykon nabozenstva pre definované krestanské
konfesie, ktory sankcionoval aj panovnik. Ten sa dostal do situacie, ze pred-
stavoval (v stlade s u¢enim evanjelickej a. v. cirkvi) zaroven svetska hlavu
(patréna) cirkvi a mal dbat o jej ochranu v ramci existujuceho pravneho
ramca. Preto sa aj katolicki zemepdni museli najprv obratit na uhorského
krala, aby dostali od neho povolenie zakrocit proti nekatolickym ,predi-
kantom”“ na svojich vlastnych majetkoch!” Tento stav bol vsak vzdialeny
maxime habsburskych panovnikov, ktori sa deklarovali za obrancov kato-
lickej viery: existencia protestantov na nimi ovladanych tzemiach bola len
vynutenym ,zlom", ktoré symbolizovalo zaroven aj slabost tych, ktori ho
boli nuteni akceptovat. V pripade Habsburgovcov mozno hovorit doslova
o vladnom ,programe®, na podobe ktorého sa dohodli este pred koncom
16. storocia predstavitelia rodu s predstavitelmi cirkvi v rakaskych kraji-

2 Vhodnoteni stavu ndbozenskych pomerov v Hornom Uhorsku 14. 2. 1673 sa v bode 12
vyslovne hovori, Ze ked sa povolilo knaznej Rakocziovej a jej synovi vypudit vetkych
kazatelov z ich majetkov bez vynimky, o to viac by sa to malo dovolit aj v Kosiciach.
Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien, Ungarn, Specialia, fasc. 325, Varia, Konv. C, fol.
12 - 13.
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néch.? V niom sa vo vztahu k nekatolikom reflektovala jednak kluc¢ové tloha
duchovnych pre udrzanie cirkevného spolocenstva, resp. potreba vykazat
ich od zborov a z krajiny vobec, jednak déraz na vymdhanie krélovskych,
v tomto pripade zemepanskych prav. Cisar sa v danej dobe mohol opriet
o zasadu cuius regio eius religio len v pripade tych miest, ktoré stali voci
nemu v pozicii jemu poddanych (inak slobodnych kralovskych) miest: preto
nie je ndhodné, Ze v Rakusku, rovnako ako v Cechéch ¢i Sliezsku sa presa-
denie zdujmov panovnika s pouzitim vojenskych oddielov zacalo v mestach,
ktoré inak predstavovali prave oporu panovnickej moci vo¢i $lachte. Panov-
nik ako zemepan mohol uplatnit svoj narok na tie instittty, ktoré spadali
do ramca vykonu jeho patronatneho prava. Mesta to zasiahlo v najcitlivej-
$om bode: jednak sa to dotklo ich prava na samospravne organizovanie
vlastného fungovania (obsadzovanie postov v magistratoch), jednak v ma-
teridlnej rovine islo o symbolickud reprezentdciu tejto moci v ramci topo-
grafie mesta na prestiznych miestach. Symboly katolickej cirkvi zviazanej
s panovnickym rodom opanovali verejny priestor (vid osadzovanie symbo-
lov katolickej cirkvi — troji¢né, morové stipy — na centralnych priestran-
stvach), vyhradeny na reprezentdaciu principu samospravy. Nekatolici sa od
danej doby zacali vytracat nielen z verejnych postov na réznej trovni spra-
vy miest, regionov (stolic) ¢i celého statu, ale aj z centier miest (povinnost
stavat kostoly, skoly, cintoriny za hradbami miest).

Kym zabratie kostola v Kosiciach hned zac¢iatkom 17. storo¢ia dalo pod-
net k rozsiahlemu protestu, ktory vyustil do prvého velkého a len tazko
zvladaného protihabsburského povstania Gabora Bethlena, o vyse polsto-
rocie neskor sa uz vladna masinéria mohla opriet o vdcsie a ic¢innejsie fun-
gujuice organy vykonu $tatnej moci. Obrat viedenskej politiky po r. 1648
smerom k stabilizovaniu pomerov v monarchii predstavoval zakladny ra-
mec, v ktorom sa odohraval vyvoj v oblasti riadenia a spravy $tatu aj cirkev-
ného Zivota. Do uvedeného casu sa uz podarilo na priklade celych rozsiah-
lych krajin (Cechy, Morava, Sliezsko) overit, ze je mozné pomerne rychlo
dosiahnut zmenu konfesijnej mapy krajiny (teraz ponecham bokom otazku
skutoc¢ne vnutorného priklonu k novonadobudnutej viere, a nie iba formal-
ne zaradenie sa do radov katolickych veriacich). Pritom v tychto krajinach
pouzity zdkladny vzorec — zbavenie cirkevnych zborov ich duchovnych
vodcov (knazov, ucitelov), exemplarne zaobchddzanie s osobnostami re-
prezentujicimi cirkev ako svetské spolocenstvo, plosny zakaz verejného aj

3 MacHARDY, K. War, Religion and Court Patronage in Habsburg Austria. The Social
and Cultural Dimensions of Political Interactions, 1521 — 1622. Basingbroke — New
York, 2003, s. 61 — 63.
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sukromného vykonu ndbozenstva — sa v Uhorsku nepodarilo uplatnit bezo
zvysku. Verejny vykon nabozenstva sa sice fakticky pozastavil, ale veriacim
nebolo formalne zakazané zotrvat pri svojej viere, ako tomu bolo v Rakusku
alebo Cechach. Legalny rdmec pre existenciu cirkvi teda vydrzal, ale realita
neumoznovala realizovat ani zakladné predpoklady pre jej fungovanie. Cir-
kev si predsa len uchovala svoju struktiiru aspon vo ,virtualnej“ podobe, a
najmé na lokalnej Grovni nadalej fungovali prepojenia jednotlivych ¢lenov,
pestujucich zboznost v sikromi.

V situdcii, ked v zboroch chybali duchovni, vsak bolo potrebné hladat
mechanizmy udrzania konfesijnej identity, aby sa neskdr, po zlepseni pod-
mienok dalo nadviazat na prerusent kontinuitu. Byvaly modransky rektor
Michael Ritthaler vo svojom navode — pouceni zostavenom uz 10. augus-
ta 1675 oslovil tych, ¢o si chceli uchovat luteransku identitu v exile, alebo
aj vo vlasti.* Nabadal nebat sa zotrvat vo viere a verejne ju osvedcovat aj
pred odporcami, ¢o povazoval za najlepsiu obranu pred ,lavirovanim®, kto-
ré zvadzalo k pokrytectvu a obhajovaniu konverzii argumentom, Ze ,,v srdci
mozno zostat luteranom®?’ Ritthaler sa obaval aj argumentov, hovoriacich o
stierani rozdielov medzi u¢eniami katolicizmu a luterstva, akoby spocivali
slen v ceremoéniach® Ritthalera v§ak najva¢smi zaujimalo, akym sposobom
mozno povzbudit opustenych spoluveriacich vo vlasti, a poskytnat im na-
vod, ako sa maju spravat v danej situdcii, aby si zachovali svoju identitu
a nepodlahli tlaku ¢i ldkaniu konverzie. V sfére bezného zivota odporudil
klasicky diapazoén cnosti, spocivajucich v poslusnosti voci vrchnosti, neda-
vani pri¢in pre potrestanie a nepoburovani epikurejskym spdsobom Zivota
¢i pokrytectvom. Vyzadoval striktné dodrziavanie zdkonov a noriem, po-
slusnosti voc¢i vrchnosti a odmietanie tcasti na akejkolvek rebélii. Radil aj
vyhybat sa akymkolvek kontaktom s ,papistami“ (dokonca aj vstupovaniu
do pribuzenskych vztahov a spolo¢enskému styku), nezapajat sa do debét o
nabozenstve, pripadne vzdy odpovedat len formulami z Katechizmu. Samo-
zrejmostou sa teda malo stat aj ucenie sa spamiti. Uzkostlivo sa mali chra-
nit najmi vsetky ndbozenské knihy, lebo pri absencii duchovnych a ucitelov
len ony mohli sprostredkovat posolstvo viery. To si vyzadovalo intenzivnu
pripravu deti a ¢elade v domécom prostredi, ¢o malo byt povinnostou hlav
domu. Ti sa mali starat o pravidelné modlenie, rozjimanie, ¢itanie nedel-
nych a sviatocnych kazni z postil a mali z celej sily branit potrebné knihy.

4 Wohlgemeinter und in Gottes Wort gegriindeter Unterricht, vor alle Einfiltige, jetzo in
Ungarn bedrdngte [...] Christen, wie sie sich [...] verhalten sollen. B.m., 1675.
5 Tamze,s. 44 — 47,59 — 60.
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Na rad vsak prislo aj uplatnenie zasady vseobecného knazstva vsetkych
veriacich, ktora sice existovala v ramci ucenia davno predtym, ale nebolo
nutné ju chapat ako akutny prostriedok zachrany cirkevného spolocenstva.
Prdve na tuto zasadu ddérazne upozornil dalsi exulant Daniel Klesch, kto-
rého k pisaniu pojednania na tito tému primélo okrem mocenskych zasa-
hov proti cirkvi aj $irenie moru (1679). Vo vypitej situdcii, kedy veriacich
suzovali zuzujice sa moznosti prezentovat svoju vieru a vobec zachovat si
ju, totiz nachadzali ohlas tvrdenia katolickych protivnikov, ktoré mor spa-
jali s trestom pre evanjelikov za zotrvavanie pri ,heréze“. Zneisteni veriaci
lahsie podliehali tlaku ku konverzii a ohrozovali tak svoju spasu. Klesch
preto upozornoval na potrebu vyuzit institit vseobecného knazstva a zvo-
lit v komunite takych, ¢o ,ddkladne rozumejt zdsadam viery a spasitelného
ucenia svdatého Evanjelia“ a ktori v ¢ase nidze moézu trpiacim a umieraja-
cim vyslovit Gtechu a odvrétia tak zdhubu ich duse.® Hoci takito Iudia nie
su ,verejne posviteni“ a nechodia ,v dlhom $ate“, nemaja teda opravnené
povolanie a neposobia v pravnom rdmci, si vntitorne pomazani Duchom
svitym a nimi poskytnuta ttecha je platnd a u¢inna. Zaroven dorazne pri-
pomenul aj prislusnikom vysokej $lachty ich zodpovednost za cirkev a vy-
zval ich, ako vzdelanych Iudi, vyuzivat institat véeobecného knazstva. Hoci
Klesch (podobne ako Ritthaler) radil laikom neptistat sa do diskusii o nabo-
zenskych otazkach, daval presnejsi navod, ako odpovedat na niektoré casto
pouzivané argumenty proti luterainom. Evanjelické ucenie radil obhajovat
argumentom, ze nie je nové (na rozdiel od katolickeho), ale obnovené, opie-
ra sa o Cisté Slovo. Luterdnska verzia Biblie je podla neho prava prave preto,
ze neoperuje tradiciou (a teda poverou) - ako katolicka, ani rozumom - ako
kalvinska. KedZe sa na nu odvoléva aj Augsburské konfesia, aj pre tu plati
argument o jej pravosti.” Zjednocujicim motivom prac adresovanych trpia-
cim veriacim v Uhorsku v$ak bolo poukdzanie na to, Zze Boh ¢asto neocaka-
vane dokaze zachranit tych, ¢o v neho doveruju, prebudi hrdinov, ktori sa
ich yymu, dokonca dojme srdcia tyranov, ¢i — v najhorsom pripade — aspon
utesi srdcia prenasledovanych.®

Za iny, mozno paradoxny dosledok dekady prenasledovania, exilu a in-
Stitucionalizovanej rekatolizacie mozno povazovat tri fenomény:

-1. interiorizaciu ndbozenstva, ktord sa v Nemecku zacala prejavovat pod
vplyvom (alebo ako sucast) pietistického hnutia; v Uhorsku vsak skor ako

6  KLESCH, D. Treuhertzige Wachter-Stimm. Jena, 1679, § 17.

Tamze, § 20.

8  Trostschrift an die in den Konigreich Ungarn um des heiligen Evangelii willen heftig
bedringte Ewangelische Christen. B.m., 1671 — 81.

~

21



Eva Kowalska

o akceptaciu nového teologického trendu islo o formu adaptacie na nové,
nepriaznivé podmienky pre nabozensky zivot.® Utiahnutie sa do sikromnej
sféry ¢i stretavanie sa v izkom kruhu, a pestovanie individualnej zboznosti
pripominali aktivity pietistov, zdruzujtcich sa okolo inspirovanych a ,pre-
budenych” veriacich, nie vzdy nevyhnutne riadnych duchovnych. Inoviacie
pietizmu v teologickej oblasti vsak boli striktne odmietané — aspon navo-
nok, lebo mohli ohrozit tazko obhajovanu existenciu cirkvi.

-2. rast sebavedomia duchovnych. Ti, ¢o sa po uvolneni podmienok
a stanoveni ramca pre vykon nabozenstva po r. 1681 vratili domov, mohli
podat aj zahrani¢nymi teologickymi autoritami odobreny dokaz svojej pev-
nej konfesijnej identity a opravnene sa stazovat na slabu podporu ¢i ochra-
nu zo strany svetskych patrénov v dobe pred a pocas sidnych procesov.?
Prezité prenasledovanie a utrpenie, niekedy akcentované az ako nekrvavé
martyrstvo zakotvilo vo vedomi knazov pocit mordlnej prevahy a mohli
vystupovat ako predstavitelia celej cirkvi.!! Tato skuto¢nost, kombinova-
na s absenciou permanentne fungujicich cirkevno-spravnych organov
(konventy a synody sa nemohli zvolavat, neobsadzovali sa miesta seniorov
a superintendentov) prispela k tomu, Ze v Uhorsku dlho prevazoval najmé
v ramci luterstva princip hierarchie.

-3. akcentovanie ortodoxnosti v ramci luterstva: po vyhradeni rozho-
dovacej moci do kompetencie panovnika a zruseni moznosti prerokovavat
otazky ndbozenstva na sneme (zdk. ¢l. 30/1715) enormne vzrastla potreba
zachovat legalitu cirkvi. Cirkev bolo potrebné prezentovat v takej podobe,
ktord bola pre panovnika prijatelnd vtedy, ked sa stala subjektom pravnych
aktov (Viedensky, 1606 a Linecky mier, 1646). Ak sa luterani pocas celého
17. a 18. storocia dovolavali obnovenia platnosti zdkonov, ktoré exponenti

9 S pietisticky ladenymi krazkami (konventikulmi) sa stretdvame uz v priebehu 70. ro-
kov v Soprone. Pozri KOWALSKA, E. Die Verfolgung und Rettung: Die lutherischen
Pastoren in Westungarn in und nach der Trauerdekade. In Deutsche Sprache und Kul-
tur, Literatur und Presse in Westungarn Burgenland. Wynfrid Kriegleder - Andrea
Seidler. Bremen : edition lumiere, 2004, s. 61 — 71. CSEPREGI, Z. Magyar pietizmus
1700 - 1756. Tanulmdny és forrdsgyiijtemény a dundntuli pietizmus torténetéhez.
(Adatdr XVI-XVIII szdzadi szellemi mozgalmaink torténetéhez 36). Budapest, 2000,
s.72.

10 Tento fakt zdoraziuja napr. Animadversiones, s. 48 — 49. Staznosti na mald obetavost
v prospech §kol a kostolov, znevazovanie kazatelov a ucitelov a krétenie ich platov spo-
mina aj RITTHALER, M. Wohlgemeinter und in Gottes Wort gegriindeter Unterricht,
vor alle Einfiltige, jetzo in Ungarn bedrdngte [...] Christen, wie sie sich [...] verhalten
sollen. B. m., 1675, s. 24.

11 Superintendent Daniel Krman viedol sdm r. 1708 posolstvo v mene celej evanjelickej
a. v. cirkvi k §védskemu krélovi Karolovi XII.
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vladnej politiky a kléru odmietali ako vynttené, o to viac dbali na to, aby sa
nevzdialili od ,zdkonnej“ podoby svojej cirkvi. Prostriedkom k tomu bolo
najma akceptovanie a uzkostlivé zotrvavanie pri Formule a Knihe svornosti,
ktora obsahuje Confessio Augustana v originalnom, nezmenenom zneni.
Obnova pravneho statusu protestantskych cirkvi r. 1681 umoznila vy-
branym (zdkonom definovanym) cirkevnym zborom zabezpecit obsadenie
miest fardrov a uditelov. Zaroven sa ale na zna¢nej Casti uzemia Uhorska
zaviedla reguldcia poctu kostolov a $kol (obmedzené na tzv. artikularne,
zdkonom definované miesta v presne uvedenych stoliciach), ktora podstat-
ne zredukovala dostupnost cirkevnych obradov pre mestianske a poddan-
ské obyvatelstvo. Véetky ustanovenia uzdkonené v rokoch 1681 a 1687 boli
pritom z hladiska $tdtnej moci vnimané ako vynuteny tstupok a véemozne
hladala néstroje, ako zamedzit pripadnému ,lavirovaniu“ v rdimcoch medzi
zakona. Cirkevné spolocenstvo sa teda muselo adaptovat na sice legalnu
existenciu, ale s postupne sa zuzujicim zZivotnym priestorom. Jeho oklies-
tovanie bolo vysledkom uz nie nésilim sprevadzanych represii, ale skor do-
slednym trvanim na plneni litery zdkona. Stat mal stale viac prostriedkov,
ako to kontrolovat: bol to nielen rigidny pravny ramec, ale aj rasttci pocet
uradnikov a ¢initelov, zapojenych napr. do procesov posudzovania podmie-
nok fungovania $kol a kostolov (kralovski komisari, zriadenie odbornych
komisii v rimci Miestodrzitelskej rady, pocetné vizita¢né komisie...). Cirkvi
samotnej sa neumoznilo ani fungovanie na zdklade vlastnych pravidiel,
ktoré prijala ako reakciu na dany stav pocas jedinej synody (1707), ktora
sa v danom obdobi konala. Neschvalenie jej zaverov zo strany panovnika,
ktorého k tomuto opravnovalo znenie dovtedajsich pravnych tprav nebo-
lo len aktom odplaty voci cirkvi, ktorej predstavitelia (napr. aj Daniel Kr-
man) asistovali pri ,revolu¢nych aktoch” povstalcov pocas poslednej revol-
ty Frantiska II. Rdkocziho. Bolo jasnym vyjadrenim neochoty $tatnej moci
priznat cirkvi pravny status, ¢o i len v najmensom odlisny od definovanej
normy. Znamenalo by to akceptovat jej vnatornu struktiru, schopnt regu-
lovat zivot vnutri spolocenstva a spravit z nej predmet pozitivneho prava:
Resolutio Leopoldina (1691) aj zakony snemu z r. 1715 vnimali evanjelikov
len ako stikkromné spolocenstvo, plne zavislé na v6li panovnika, ktora sa ad
hoc mohla menit. Fungovanie ad hoc, akoby v stave provizéria mozno tak
povazovat za hlavnu charakteristiku pravneho ramca cirkvi az do vydania
Resolutio Carolina. V radoch katolickeho kléru vsak boli stale silné hlasy
tych, ¢o chceli protestantov v Uhorsku deklarovat za heretikov, na obrate-
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nie ktorych ku katolickej viere mozno pouzit aj nasilné prostriedky.'? Pozia-
davku postavit nekatolikov tiplne mimo zakon sformulovali uhorski biskupi
na Cele s nitrianskym biskupom Ladislavom Erdédym do spisu Protestatio
et Contradictio venerabilis Cleri Hungariae, ktory mal vyjst aj tlacou v Tr-
nave v dobe konania snemu v roku 1722. V spise sa biskupi postavili proti
samotnému akceptovaniu protestantov ako partnerov, s ktorymi treba ro-
kovat.t

Vzhladom na podmienky fungovania luterskej cirkvi teda mozno kon-
$tatovat, ze panovnik az prostrednictvom Resolutio Carolina (1731) akcep-
toval jej pravo na vlastntt organiza¢nd $truktdru (distrikty), aj ked nie na
autonomne fungovanie na zaklade vlastnych prijatych pravidiel (odmie-
tol schvélenie zdverov synody, zakdzal konanie dal$ich podobnych stret-
nuti). Vdaka ndslednému ediktu (1734) sa umoznilo aj obsadenie dlho va-
kantnych postov superintendentov, takze aspon duchovna sprava cirkvi sa
mohla konsolidovat. O tom, ze Resolutio Carolina treba napriek vsetkym
obmedzeniam povazovat za prelomovy edikt, sved¢i odpor, ktory vyvolal
prave v radoch katolickeho kléru. V radoch kléru prevladalo presvedcenie,
Ze protestanti sa stéle (bludiacimi) ¢clenmi univerzédlnej cirkvi a tvoria na-
najvys len privatne zoskupenie (vyrazom toho bol napr. zakaz podavat ko-
lektivne Ziadosti a staznosti na postavenie evanjelikov ¢i deklarovanie ich
obradov za sikromné bez statusu verejnej zavaznosti). Panovnikov vynos
vsak fakticky vzal na vedomie konfesionalne rozdelenie krajiny a stanovil
pre prislusnikov protestantskych cirkvi presné pravidld, ktoré sa uz nemu-
seli vaimat ako ad hoc platné. Umoznil doplnit $truktiru cirkevno-sprav-
nych organov (superintendenti, konventy, in§pektori — dozorcovia) a auto-
ritu najvyssich z nich (superintendenti, generalny inspektor) podciarkovala
aj povinnost predstavit sa osobne panovnikovi a ziskat tak od neho aproba-
ciu pre vykon tradu (1735).

Pochopitelne, v dobovej mienke a nésledne aj v historiografii prevlddlo
vnimanie Resolutio cez prizmu obmedzeni, ktoré zasahovali do kazdoden-
ného zivota cirkvi. Najvyznamnej$im z nich bola tzv. dekretdlna prisaha

12 Tieto hlasy nedokdzali zmiernit ani dvorom preferovani biskupi z radov mimou-
horského kléru: aj ti v kone¢nom doésledku presli na pozicie obhajujice sebavedomé
spravanie sa uhorského kléru ako obrancu apostolského charakteru Uhorska, respek-
tujiceho v prvom rade zdujmy kurie. Podrobnejsie BAHLCKE, J. Ungarischer Episko-
pat und osterreichische Monarchie. Von einer Partnerschaft zur Konfrontation (1686-
1790). Stuttgart : Franz Steiner Verlag, 2005.

13 Spis prirovnaval protestantov k Furibus, latronibus adulteris et Mahometanis, ktori
maju byt vyhladeni. Sprava pruského vyslanca Graeveho z 18. 3. 1722. GStA PK Berlin,
I, Ungarn, Rep. 11, No. 278, fasc. 17.
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uradnikov na réznych postoch verejnej spravy, ktorej znenie bolo pre ne-
katolikov neprijatelné. Pri nastupe do kazdého verejného tradu bolo treba
osvedcit svoju vernost ku krajine a panovnikovi, prisaha vsak bola zostave-
na tak, ze evanjelik ju nemohol s ¢istym svedomim deklamovat: skladala
sa o. i. na neposkvrnent Pannu Mariu a vSetkych svatych. Benevolentnejsi
postup, aky sa spociatku zvolil, a ktory umoznoval zvolenym funkciondarom
zlozenie prisahy s vypustenim spornych miest a nasledne zarucil potvrde-
nie vo funkcii,™* sa prestal uplatnovat od nastupu Madrie Terézie na trén.
Nie celkom bezddévodne, aspon v jej ociach: potrebovala si byt ista lojal-
nostou znacnej Casti spoloCnosti, ktord, ako sama pripustila, vnimala ako
potencialne ,neverni”, a to prave v dobe rozharajicej sa vojny o nastupnic-
ke pravo po spochybneni Pragmatickej sankcie. Velkul pozornost vzbudilo
odmietnutie potvrdit volbu mestského pokladnika v Pre$porku, za ktorého
bol r. 1742 zvoleny evanjelik Klobusicky, pokial nezlozi prisahu v ,katolic-
kom" zneni. Hoci iniciativa v danom pripade vychadzala z horlivych katoli-
kov v presporskej mestskej rade, ktori spochybnili inak legédlnu volbu podla
dovtedy platného klica obsadzovania miest v magistrate, kauza sa riesila az
pred panovnickou.

V danej situacii, ktora az do konca 60. rokov vykazovala tendencie zhor-
$ovania (vymahanie dekretalnej prisahy, nariadenie o zdkaze apostiazy —
odpadlictva od katolicizmu, 1749, obmedzenia zahrani¢ného $tadia alebo
degradovanie strednych $kol na droven Iudovych ako najvyraznejsie preja-
vy), sa striktne muselo dbat o dodrzanie statusu legalnosti, aby sa neohro-
zili podmienky pre fungovanie jednotlivych zborov aj celej cirkvi — o to
viac, Ze $tatna moc sa nezdrahala zasiahnut ani proti vysoko postavenym
reprezentantom cirkvi (napr. voci superintendentom Danielovi Krmanovi
¢i Samuelovi Hruskovicovi). Aj preto sa cirkevna hierarchia dosledne pri-
drzala teologickej ortodoxie a usilovala sa eliminovat prejavy pietizmu ¢i
teologického osvietenského racionalizmu. Zaroven sa vsak zacali podni-
kat kroky, ako udrzat aj v stazenych podmienkach identitu cirkvi. V oblas-
ti fungovania cirkvi ako ,institucie“ dochadzalo k ujasnovaniu nazorov na
organizaciu distriktov, vztahy medzi svetskymi (patrénmi) a duchovnymi
aj kompetencie jednotlivych predstavitelov a organov cirkvi (konzistérium,
konventy, synoda). V priebehu poslednych desatroc¢i pred vydanim Tole-
ran¢ného patentu sa napokon aj pri existencii zna¢ného poctu restrik¢nych
a voci nekatolikom diskriminac¢nych opatreni podarilo stabilizovat situaciu
cirkvi: podarilo sa to aj vdaka nastupu silnejsej generacie svetskych pred-

14 Stalo sa tak na zéklade povolenia Karola III. z r. 1733. Haus-, Hof und Staatsarchiv,
Wien, Ungarn-Miscellanea, fasc. 432, konv. C, fol. 142 — 144.
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stavitelov luterstva, ktori sa dokézali opriet o dokladnd znalost pravnych
noriem, kombinovant s G¢innym prepojenim na partnerov v zahranici.
Jednoznacne sa to da konstatovat na zaklade analyzy kduz v denniku evan-
jelického agenta pri dvore Jana Drozdika, ktoré vykazovali od 60. rokov po-
stupné narastanie idernosti argumentdacie.'* Maria Terézia uz bola ochotna
urobit individudlne ustupky pri ulah¢ovani zivotnej situdcie jednotlivcov,
no nebola ochotna rokovat o kauzach tykajucich sa vacsich komunit a me-
nit akymkolvek sp6sobom pravny rémec pre fungovanie konfesii. Tento
krok sa podarilo realizovat az jej nastupcovi, Jozefovi II.

15 KOWALSKA, E. Evanjelické a. v. spolocenstvo v 18. storoci. Hlavné problémy jeho vy-
voja a fungovania v spolocnosti. Bratislava : VEDA, 2001, s. 188 — 190.
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SOPRONSKE CLANKY A ICH REALIZACIA
V HORNOUHORSKYCH SLOBODNYCH
KRALOVSKYCH MESTACH

Peter KONYA

The Soprona articles and their implementation in the Upper Hungarian free
royal cities

Abstract: The Soprona articles belong to the most essential religious laws, i.e. le-
gal directives in our country in the period of early Modern Ages. In spite of the
circumstances of its emergmemnt, shortcomings and unjust or discriminating cha-
racter, they shaped the religious situation in Hungaria for one century and enabled
a more or less unique legal status in the country where limited freedom of religion
of Protestants could be preserved in the territory of Hungaria during the absolutist
Habsburgh monarchy. The Soprona articles thus had an exceptional impact on the
confessional as well as political and cultural development of free royal cities as im-
portant centres of Protestantism.

In the upper Hungarian royal cities taken by the royal army during the discussions,
the burgeois attempted to put the Soprona articles in effect as early as in 1681. Af-
ter Imrich Thokoly's uprising, the cities held their religious freedom for two years,
as late as January 1687 before the count Cs8kz committee realized the Soprona
articles and confiscated all evangelical and reformed church’s properties. Evangeli-
cals could then build a wooden church at the outskirts of towns. The same had to be
done after the defeat of Frantisek Rakoczi’s uprising.

Keywords: Soprona articles, Hungarian Kingdom, Upper Hungarian free royal ci-
ties, re-catholisation, religious law.

Sopronské ¢lanky patria k najvyznamnej$im nabozenskym zdkonom,
resp. pravnym predpisom u nds v ranom novoveku. Napriek okolnostiam
svojho vzniku, nedokonalosti a nespravodlivému ¢i diskrimina¢nému
charakteru po celé jedno storocie tvorili raimec pre nabozenské pome-
ry v Uhorsku a umoznili v krajine viac-menej unikatny pravny stav, ked
v absolutistickom politickom systéme habsburskej monarchie na velkom
teritériu Uhorského kralovstva mohla ostat zachovand obmedzend sloboda
vyznania protestantov. Vzhladom na ndbozenské pomery v slobodnych kra-

27



Peter Konya

lovskych mestéch a ich vyznam ako délezitych centier protestantizmu mali
tak Sopronské artikuly osobitny vplyv na ich dalsi, nielen konfesiondlny,
ale rovnako i politicky a kultarny vyvin. Cielom tohto prispevku je pribli-
zenie okolnosti vzniku $opronskych nabozenskych ¢lankov a ich uvedenie
do praxe vo vybranych hornouhorskych slobodnych kralovskych mestach!
(najmé v Presove, Bardejove a Sabinove) v r. 1681 — 1711.

Vydaniu tychto nabozenskych clankov predchddzalo obdobie nazvané
protestantskymi historikmi ako ,tragické desatrocie, ktoré ukoncilo pra-
ve zasadnutie snemu v Soprone r. 1681 a prijatie jeho najdolezitejsich za-
konov. Z aspektu konfesiondlneho vyvinu hornouhorskych slobodnych
kréalovskych miest je to obdobie prvého naporu nésilnej rekatolizécie, spre-
vadzanej konfiskaciou chramov a $kol, natenym exilom evanjelickych du-
chovnych, utlmenia cirkevného zivota v dosledku zaniku evanjelickej cir-
kevnej organizacie, vSemoznej perzekucie protestantskej via¢siny mestanov
a z tohto vyplyvajtcich nasilnych zmien vo vedeni mestskej samospravy, pri
dalsich absolutistickych zdsahoch do hospodérskeho a politického Zivota
miest. Dovtedy dominantné ¢i skor vylucné (s vynimkou Kosic) evanjelické
cirkevné zbory prisli o vSetky kostoly a mestské skoly, vratane Kolégia evan-
jelickych stavov v Presove, drviva vac¢sina mestanov po nasilnom vykaza-
ni knazov stratila nielen moznost verejnej ndbozenskej praxe a vzdelavania
deti v evanjelickom duchu, ale takisto bola postupne odstranend z Gcasti
v samosprave, mestskych tdradov a dokonca i vedenia cechov. V mestskej
samosprave, obmedzovanej a deformovanej dalsimi panovnickymi zésah-
mi, sa mohli uplatnit nepocetni katolici, konvertiti a dokonca i cudzinci, ¢o
malo vdzne ddsledky pre dalsi vyvin miest. Samozrejme, vyraznd evanjelic-
k4 vi¢sina mestského obyvatelstva neskryvala svoj odpor s danym stavom,
¢o spdsobovalo stdle napitie s panovnickymi iradmi, vojenskymi posadka-
mi a mestskymi organmi.

Ked na sklonku sedemdesiatych rokov zacal posledny evanjelicky mag-
nét Imrich Thokoly nové protihabsburské povstanie, ktoré malo, vzhladom
na predchddzajicu nasilnt rekatolizaciu, silny konfesiondlny raz, u va¢siny
obyvatelstva Horného Uhorska sa stretlo s velkou podporou. Ani mesta-
nia slobodnych krélovskych miest neskryvali svoje sympatie k odboju a len

1  Horné Uhorsko ako osobitny tizemnospravny celok, existujuci od polovice 16. storo-
¢ia, tvorilo teritérium trindstich stolic na severovychode Kralovského Uhorska s cen-
trom v Kosiciach, s piatimi slobodnymi krédlovskymi mestami (Kosice, Presov, Barde-
jov, Levoca a Sabinov), ku ktorym v druhej polovici 17. storo¢ia pribudol Kezmarok.

2 Blizsie KONYA, P. Presov, Bardejov a Sabinov poéas rekatolizdcie a protihabsburskych
povstani. Presov : Biskupsky trad Vychodného distriktu Evajelickej cirkvi a. v. na Slo-
vensku, 2000. 225 s.
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cisarske vojenské posadky im zabranili v zapojeni sa do povstania, ktoré
zatial rychlo postupovalo Hornym i Dolnym Uhorskom. Pod vplyvom Tho-
kolyho tuspechov bol Leopold I. na prahu osemdesiatych rokov prindteny
zmenit svoju politiku v Uhorsku, aspon docasne upustit od absolutizmu
a vratit sa k tradi¢cnym stavovskym formam vlady.

So zdmerom oslabit tabor povstalcov zvolal panovnik v aprili 1681 po
takmer dvadsatro¢nej prestdvke snem do Sopronu. Snem, zasadajtici do jtla
1681, zrusil gubernium, obnovil uhorsku stavovsku tstavu, obsadil urad
palatina a vynal najvyssie uhorské organy spod pravomoci risskych.? Zvole-
nie niekdajsich Zrinskeho privrzencov, Pavla Esterhdzyho za palatina a Ju-
raja Draskovicha za krajinského sudcu bolo kompromisom, ktory mal od
Thokolyho odvratit najmé katolickych magnétov a $lachtu.* Popri dalsich
zavaznych problémoch sa snem zaoberal aj otdzkou nabozenskej slobody
protestantov, rieSenie ktorej oc¢akavali najma pocetni evanjelicki delegati.
Protestantské stavy podrobne spisali svoje staznosti a poziadavky, tie vsak
katolicka vd¢sina snemu ani Leopold neboli ochotni respektovat.

Zakonné clanky upravujuce nabozenské otazky v krajine, vypracované
katolickou stranou boli nakoniec vypracované a prijaté bez protestantskych
delegatov. Clanok ¢. 25 obnovoval sice zidkon o nabozenskej slobode z r.
1608, rusil reverzy presporskych krvavych sidov, dovoloval névrat knazov
z emigracie a proklamoval slobodu vyznavania obidvoch protestantskych
nabozenstiev, nasledujici ¢lanok o kostoloch vsak vsetky tieto slobody vy-
razne obmedzoval. Podla neho mali mat evanjelici i reformovani kostoly
a fary vo vsetkych stoliciach, av$ak z velkej ¢asti iba na uréenych miestach,
v Dolnom Uhorsku a vi¢sine Zadunajska po dva v kazdej stolici, inde, naj-
ma v Hornom Uhorsku (okrem Spisa), teda na tizemiach obsadenych po-
vstalcami, mal byt zachovany dany stav. Znamenalo to, Ze snem re$pekto-
val stav, nastoleny v tychto stoliciach kurucmi.®

V slobodnych kralovskych a krédlovskych banskych mestich si mohli
evanjelici postavit kostol, skolu a faru na mieste na predmesti, ur¢enom
osobitnou komisiou. Podobne mali protestanti dostat chramy takisto vo

3 Blizsie ZSILINSZKY, M. Az 1681-ki Soproni orszdggyiilés torténetéhez. Budapest : M.T.
Akadémia Konyvkiad6-hivatala, 1883.

4 R.VARKONYI, A. A Kirdlyi Magyarorszdg. Budapest : Vince Kiadé, 1999, s. 131.

5  Fakticky tak protestanti na va¢sine izemia Horného Uhorska mali legdlne v drzbe
vsetky chrdamy, ktorych sa zmocnili poc¢as povstania, bez toho, aby boli taxativne vy-
menované v zdkone. Tato skuto¢nost mala v$ak aj negativne dosledky, a to pocas re-
katolizacie na konci 17. a v prvej tretine 18. storocia, ked sa véac¢sina tychto kostolov,
kedZe neboli oficidlne artikuldrnymi miestami, stala predmetom konfiskicie.
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vybranych pohrani¢nych pevnostiach.® S takymto rieSenim konfesijnych
problémov protestantski delegati nesthlasili a podali protest panovnikovi.
Nabozenské ¢lanky snemu odmietla vak aj katolicka cirkevnd hierarchia.
Okrem toho miestne mocenské organy na Leopoldovom tizemi odmietali
aj tuto, vyrazne redukovant slobodu vyznania. Nedostato¢né riesenie pal-
¢ivej ndbozenskej otdzky presvedd¢ilo aj kralovi verné protestantské stavy
o nevyhnutnosti vstupu do Thokolyho tabora.

V ocakavani spravodlivého riesenia nabozenskej otazky, napriek dis-
krimindcii a rekatoliza¢nému tlaku, vyslali svojich delegitov na snem aj
evanjelicki me$tania hornouhorskych slobodnych krélovskych miest. Ich
nomindcii predchadzala volba vtedy uz katolickym sendtom a $ir§ou ra-
dou, resp. volenou obcou, kde si aj v tomto obdobi udrzali velky vplyv pro-
testanti (kvoli nedostatku katolickych mestanov). Vdaka nim boli medzi
delegatov zvoleni aj evanjelicki mestania a i napriek nestihlasu zastupcov
Spisskej komory boli napokon vyslani na snem.” Z kazdého zo $iestich hor-
nouhorskych slobodnych kralovskych miest sa tak snemového rokovania
v Soprone ztéastnili dvojélenné posolstva, zlozené z jedného katolika, resp.
konvertitu a jedného evanjelika.

V Levodi prebiehala volba delegdtov snemu v polovici aprila 1681, za
ucasti administratora Spisskej komory, ktory odmietol schvalit evanjelic-
kého vyslanca Samuela Breuera, pod tlakom volenej obce musel vsak usta-
pit.® Podobne prebiehala volba aj v dal$ich mestéch, pricom niektoré vyslali
evanjelickych delegatov aj napriek nestihlasu zastupcu komory. Na snem
sa dostavili po dvaja delegiti z kazdého zo $iestich slobodnych kralovskych
miest. Podla snemovych pisomnosti sa rokovani v Soprone za Kosice zd-
castnil Michal Demeczky a Peter Prajner, za Levocu Daniel Weber a Jan
Fabriczius, za Bardejov Andrej Osterlam a Ladislav Ladomérszky, za Pre-
$ov Fridrich Weber a Michal Stossel, za Sabinov Jakub Grynaeus a Samuel
Feldmayer a za Kezmarok Jakub Giinther a Pavol Déry.’ Niektoré mesta
zrejme vyslali aj neoficidlnych evanjelickych delegatov, akym bol akiste aj
uz spominany Samuel Breuer z Levoce.

Na sneme boli protestantski delegati v mensine a napriek mnohym spo-
lo¢nym rokovaniam, poziadavkam a vyhlaseniam ich katolicka vécsina za-
tlacila do defenzivy. Po spolo¢nych poradach sa rozhodli podrobne spisat

6  ZSILINSZKY, M. A magyar orszdggyiilések valldsiigyi tdrgyaldsai a reformatiétol
kezdve. II1., s. 512 — 516.

7  HAIN, G. Szepességi avagy Locsei krénika és évkonyv. Budapest : Magvet6 Konyvkiado,
1988, s. 439.

8 Tamze.

9  ZSILINSZKY, M. A magyar orszdggyiilések valldsiigyi targyaldsai IlI..., s. 417 — 418.
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svoje staznosti na nepravosti zo strany katolickej cirkvi a iradov na tzemi
celého krélovstva v poslednom desatro¢i a predlozili ich panovnikovi. Me-
dzi nimi boli aj staznosti vSetkych Siestich hornouhorskych miest. V Le-
voci prisli evanjelici o Styri kostoly, gymnazium, faru, skoly, $pital a vSetok
majetok.” V Kezmarku stratili evanjelicki mestania obidva chramy s fara-
mi, $kolou, $pitdlom a déchodkami." Kosic¢ania sa stazovali na konfiskaciu
vsetkych troch kostolov, spolu s farami, nizsimi i vy$simi skolami a cirkev-
nymi prijmami.'? V PreSove prisli evanjelici o vSetky tri chramy, fary, kolé-
gium, skolu a cirkevné dochodky, v Bardejove stratili dva chramy, treti $pi-
talsky, spolu so skolami, farami i prijmami a v Sabinove boli evanjelickym
mestanom skonfiskované kostoly, fara, skola a dochodky farnosti.'

Samozrejme, ze evanjelicki delegati nesuhlasili so znacne obmedzenou
slobodou vyznania protestantov, obsiahnutou v nabozenskych ¢lankoch
$opronského snemu, vratane moznosti stavby drevenych chramov a skol
na predmestiach kralovskych miest. Po svojom névrate informovali o no-
vych zakonnych clankoch aj snemovych rokovaniach a nasledne sa evanje-
licki mestania snazili ziskat nov, zdkonom zarucenu slobodu vyznania,
avsak, pre odpor magistratov a vojska, iba s malym dspechom. Vzhladom
na to, Ze v okoli hornouhorskych miest sa uz od konca sedemdesiatych ro-
kov pohybovali kuruci, vdc¢sina evanjelického obyvatelstva sympatizova-
la s Thokolym a v niektorych z nich sa nachadzali silné vojenské posad-
ky, predstavujuce staly zdroj napitia, vyvolali spravy o rokovani snemu
dalsie nepokoje. Nésledne boj o respektovanie Sopronskych ¢lankov vie-
dol v niektorych mestach k novému konfliktu vac¢siny obyvatelstva miest
s habsburskou mocou kratko pred ich obsadenim povstalcami.

V Presove sa uz v predchidzajiucom roku velitel vojska stazoval na ne-
priatelské sprévanie sa Casti obyvatelstva,' ktoré sa zrejme stupnovalo s po-
stupom kurucov na teritériu stolice. Nepriatelstvo me$tanov voci vojsku
a prohabsburskej mestskej rade sa vsak vyhrotilo az po rokovani Sopronskeé-
ho snemu a vzapiti prerdstlo do otvoreného konfliktu. Na sneme zastupo-
vali Presov dvaja vyslanci, uz spominani senatori Fridrich Weber a Michal
Stossel.’s Spolu s delegatmi ostatnych kralovskych miest predniesli staznos-
ti evanjelikov a v snahe ziskat podporu zahranicia obozndmili s priebehom

10 Tamze,s. 501.

11 Tamze,s. 502.

12 Tamze,s. 502.

13 Tamze,s. 502.

14 SA Pre$ov, Pob. Presov, Mag. Pre$ov, 1630 — 1705, B-2: List gen. Capraru.

15 SA Pre$ov, Pob. Presov, Mag. Presov, 1680 — 1689, B-12: List od delegétov zo Sopronu,
dennik delegétov na sneme.
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protireformacie v mestach holandského vyslanca.® Po navrate domov in-
formovali mestanov o novych zdkonnych ¢lankoch, vratane restittcie slo-
body vyznania protestantov.

Kedze podla 26. clanku snemu aj evanjelici v Presove smeli verejne vy-
zndvat svoje ndbozenstvo a na komisiou ur¢enom mieste si mohli postavit
kostol i $kolu, domahali sa zaciatkom r. 1682 aj v PreSove priznania tohto
prava. Koncom februdra pozvali do mesta nemeckého knaza Jana Crudiho,
ktory zacal v provizérnych priestoroch jedného z mestianskych domov sla-
zit sluzby Bozie."” Na ziadost (katolickeho) magistratu general Strassoldo za-
kdzal zhromazdenia evanjelikov a nechal uvéznit knaza spolu s niekolkymi
mestanmi.'® Evanjelici sa vSak nemienili vzdat a vyslali do Viedne mestana
Juraja Schonlebena so staznostou na porusovanie zakonnosti zo strany voj-
ska a magistratu. Leopold prikazal sice Strassoldovi prepustit uvdznenych
evanjelikov, konanie bohosluzieb v$ak ani potom nedovolil.’ Napriek tomu
vsak v Presove pokracovali evanjelické nabozenské obrady, uskutocnované
v dome, kde sa konali stoli¢né kongregacie, odkial ich zrejme magistrat ne-
mohol vykazat. Panovnik sice protestantské bohosluzby v meste opakovane
zakdzal a slubil, Ze onedlho evanjelikom osobitna komisia urc¢i miesto na
stavbu chramu. KedZe mestania ho nerespektovali, opakoval zdkaz este aj
v lete 1682.2° Zrejme v$ak opit bezvysledne a cely konflikt, ktory nesporne
vyrazne urychlil vstup PreSovcanov do Thokolyho tabora, sa uz panovniko-
vi do obsadenia mesta kurucmi v auguste 1682 urovnat nepodarilo.

V Bardejove boli mestania podstatne radikdlnejsi. Dévodom bola krat-
ka pritomnost kuruckého vojska vedeného Michalom Telekim v lete 1678,
ktoré navratilo evanjelikom obidva kostoly a skoly. Avsak uz v jeseni, po
odchode povstalcov, ich evanjelicki mestania opit stratili, hoci sa snazi-
li ponechat si aspon farsky kostol. Potom ako 15. augusta odovzdali ka-
tolickym sendtorom kluc¢e od slovenského kostola, boli 17. augusta 1678
nuteni opustit aj nemecky (farsky) chram.?* Pod vplyvom postupujiceho
povstania, ktorého cielom bolo obnovenie nabozenskej slobody protestan-
tov, vzrastlo v Bardejove sebavedomie protestantskych mestanov. Od kon-
ca roku 1678 prestali respektovat katolickeho farara a ignorovali katolicke

16 Tamze; R. VARKONYI, A. A Kirdlyi Magyarorszdg, s. 131.

17 Evanjelicky a. v. zborovy archiv Presov: Annales fata et vicissitudines Ecclesiae Evan-
gelicae Epperiessiensis 1671 — 1721.

18 Tamze.

19 HAIN, G. Szepességi avagy Licsei kronika..., s. 449.

20 SA Presov, Pob. Presov, Mag. Presov, 1630 — 1705, B-1: Listy od Leopolda . z 18. IIL.
a2.VIIL 1682.

21 Evanjelicky a. v. zborovy archiv Bardejov: Protocollum pastorale vetustior, s. 73.
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bohosluzby. Pred Vianocami musel uz farar nariadit navstevu kostola pod
hrozbou pokuty 40 zlatych.?? V januari 1679, pod dojmom rokovani hor-
nouhorskej $lachty s generdlom Lessliem a Thokolyho diplomatom Pavlom
Szalaym, pozadujticim obnovenie slobody vyznania protestantov, vystapi-
li aj bardejovski evanjelici s narokmi na povolenie ndabozenskych obradov
v meste. Ich ziadost vSak katolicky magistrat rozhodne zamietol.? V lete
1679 sa vratil do mesta byvaly farar a nemecky knaz Martin Pfeiffer, ktory
vsak uz v auguste toho istého roku umrel na mor.?

Redlnu nadej na obnovenie zboru a ndbozenského Zivota priniesol bar-
dejovskym evanjelikom az Sopronsky snem. Mesto na nom zastupovali de-
legéti notar Andrej Ocherlan a Jan Heinrici.> So snemovymi artikulmi sa
véetci mestania zozndmili 23. janudra 1682, ked ich po névrate vyslancov
nechal richtar verejne precitat na radnici. Pravdepodobne pod vplyvom
obnovenej slobody vyznania boli pri novych volbéich do orgdnov samospra-
vy konanych 26. januara, zvoleni do volenej obce aj 6smi evanjelici, ako
bolo v zapise uvedené, ,pre nedostatok katolikov.” Avsak pokus evanjelickej
vacsiny mestanov o ziskanie uprédzdneného miesta tribina ludu (po smrti
predchadzajuiceho tribtina) v juni 1682 sa skoncil nedspechom. Napriek po-
ukazovaniu na pravo zastdvat urady evanjelikmi, garantované sopronsky-
mi ¢lankami, bol richtar so senatom ochotny uznat iba katolickeho tribtiina
(s argumentaciou, ze aj zosnuly tribiin bol katolikom).”

Snaha evanjelikov o naplnenie $Sopronskych zakonnych ¢lankov viedla
napokon k otvorenému konfliktu mestanov s katolickym richtarom a ma-
gistratom. V juli sa v zmysle tychto zakonov pokusili obnovit ndbozensky
zivot a pozvali do mesta evanjelického kazatela z Mokroluhu. Richtar dal
knaza uvdznit a bohosluzby zakazal, na o sa mestania 23. jala stazovali.
Mestska rada musela napokon kazatela prepustit, no richtar nadalej ziadal
jeho potrestanie.?® Evanjelici vsak rozhodnutie magistratu nerespektovali
a schadzali sa v dome Zigmunda Ujfalussyho, kam chodil bohosluzby slazit
slovensky knaz Pavol Mathaeides.”

Podobne Sabinov otvoril koncom jula brany Telekiho povstalcom, avsak
uz po desiatich dnoch ho opit obsadilo panovnikovo vojsko, ktoré ho pre-

22 Tamze,s. 74.

23 SA Presov, Pob. Bardejov, Mag. Knihy 56.

24 Protocollum pastorale vetustior, s. 76.

25 SA Presov, Pob. Bardejov, Mag. Knihy 56.

26 SA Presov, Pob. Bardejov, Mag. Knihy 57: Zapisnice mestskej rady 1682 — 1685.
27 Tamze.

28 Tamze.

29 Protocollum pastorale vetustior, s. 78.
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tvorilo na pevnost so silnou posddkou. Kedze obidva chrédmy a $kolu po pri-
chode vojska evanjelici opit stratili, v konfesionalnych pomeroch v meste
nedoslo uz k zZiadnym zmendam a nadeje na obnovenie nabozenskej slobody
evanjelikov spajali mestania az so Sopronskym snemom. Na sneme zastu-
povali mesto traja delegéti: evanjelik Jakub Gryneus, katolik Stefan Nagy
a konvertita Samuel Feldmeier.* Jakub Gryneus niesol do Soprone staznos-
ti sabinovskych evanjelikov, ktoré predniesol na rokovani snemu. Mesta-
nia sa v nich ponosovali na situdciu, ked v meste, kde s vynimkou 1 — 2 st
vsetci obyvatelia evanjelici, boli uz r. 1672 odnaté evanjelické kostoly, skola,
fara a zvony; evanjelicki mestania boli vystaveni ponizovaniu a nasiliu zo
strany uradov, vojska a katolickych knazov, az r. 1674 predseda komory za-
kazal evanjelické bohosluzby tplne; zaroven rozpustil organy magistratu,
kde ,,skisenych a mudrych” evanjelickych senatorov nahradil katolikmi.®!

Po zverejneni zakonnych ¢lankov snemu sa evanjelici rozhodli obnovit
cirkevny zivot a zaujat svoje chramy vo vnitornom meste. Narazili sice na
odpor velitela podplukovnika Saponaru, nemienili sa v$ak vzdat a vyslali
svojich delegatov aj ku Thokolymu. Napokon evanjelicki mestania dosiah-
li stthlas s konanim bohosluzieb v sikromnom dome a pozvali do mesta
z exilu knaza Juraja Weisza.*

V Levoci sa evanjelicki mestania az pod dojmom tspechov Presovca-
nov posmelili a rozhodli zaviest do praxe sopronské nabozenské clanky.
Ked po rozsireni sprav o nerusenych sluzbach Bozich v presovskom zup-
nom dome zacali sluzit evanjelické bohosluzby aj na Spisi, v artikularnych
miestach v Toporci a Hrhove, pokusili sa o to aj Levocania. Ich ziadost vsak
general Strassoldo a zvlast katolicky richtar Gallik, rozhodne zamietol. Ani
v Levoci sa vSak evanjelici nemienili vzdat a 29. méja 1682 vyslali posol-
stvo k cisarskemu splnomocnenému komisarovi Saponarovi, ktory vyhovel
ich prosbe o povolenie sluzieb Bozich. Ich priklad sa rozhodli nasledovat aj
v Kezmarku, kde od konca mija tiez zacali sluzit evanjelické bohosluzby.*

Tento stav vsak trval iba pocas pritomnosti kuruckych vojsk. S tstupom
povstania a po prichode habsburskej armady boli na mnohych miestach
s pouzitim nasilia nabozenské pomery vratené do stavu spred odboja alebo
usporiadané v zmysle Sopronskych ¢lankov. Samozrejme, tieto udalosti ne-
obisli ani slobodné kralovské mest4, aj ked nie v rovnakom ¢ase a tej istej
miere. Medzi prvymi prisli o slobodu vyznania evanjelici na Spisi, odkial

30 Evanjelicky a. v. zborovy archiv Presov: Status et fatorum Ecclesiae Evangelicae, s. 69.

31 SOKA Presov, Mag. Sabinov, 104/12: Regiae Liberaequae Civitatis Cibiniensis civium
evangelicorum gravamina, 1681.

32 Status et fatorum Ecclesiae Evangelicae, s. 70.

33 HAIN, G. Szepességi avagy Locsei krénika..., s. 450.
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kurucké vojska ustupili uz koncom roku 1683. V Levoci uz ¢oskoro po ob-
sadeni panovnikovym vojskom, zaciatkom nasledujiceho roku (1684) odna-
li vojaci evanjelikom vsetky kostoly, ktori tak mohli dalej konat bohosluzby
iba v mestianskych domoch. Napokon sa veriaci obidvoch narodnosti smeli
schadzat len v tzv. Stallungu, patriacom mestu, kde sluzili tak nemecké, ako
aj slovenské sluzby Bozie.>

Este v tom istom roku v zime navstivila Levocu zvld$tna komisia, ktora
evanjelikom vyclenila miesto na predmesti, kde si smeli v zmysle Sopron-
skych ¢lankov postavit dreveny chram a $kolu. Zaroven im zakazala uzivat
budovy vo vnitornom meste a tak sa mestania zacali schadzat v spomina-
nej predmestskej zahrade, kde sa v snehu pod stromami konali evanjelické
bohosluzby.*

V oboch mestach na Spisi, v Levoci a Kezmarku tak evanjelickd cirkev
stratila v roku 1684 vsetok nehnutelny majetok. V Levo¢i musela odovzdat
katolikom $tyri kostoly, gymndzium, faru a chudobinec, so vietkou podou
a dochodkami. V Kezmarku prisli evanjelicki mestania o obidva chramy,
dve skoly a dve budovy fary, rovnako so vSetkymi k nim patriacimi prijma-
mi.*

Podstatne vic¢$iu mieru ndbozenskej slobody si evanjelici udrzali v dal-
sich styroch slobodnych krélovskych mestach, predovsetkym vdaka priaz-
nivym kapitulaciam, ktoré uzavreli magistraty s generalom Schulzom a Ca-
prarom na konci povstania.

Bardejov obsadilo habsburské vojsko vedené (vtedy) plukovnikom Va-
lentom Schulzom po kratkom obliehani uz koncom septembra 1684. V sna-
he predist zbytocnym stratam sthlasil general s vyhodnymi podmienkami
kapitulacie, zarucujucimi mestanom beztrestnost a vsetky privilégia, vra-
tane slobody vyznania.®” Od obsadenia mesta az do konca roku 1685 v Bar-
dejove nadalej pretrvavali takmer rovnaké konfesiondlne pomery ako pocas
povstania. Evanjelickému zboru patrili obidva chramy, skola i fara a jeho
knazi, ucitelia a dal$i zamestnanci dostdvali platy z mestskej pokladnice.
V urade ostal farar Jakub Zabler, nemecky i slovensky knaz.3

Prva zmenu (okrem nasilnej vymeny slobodne zvoleného richtdra za ka-
tolika) priniesol az navrat frantiskanov zaciatkom januara 1686, ktori poza-
dovali ¢ast dochodkov evanjelickych knazov.* Onedlho si uz mnisi, zastu-

34 Tamze, s. 450.

35 Tamze, s. 483.

36 ZSILINSZKY, M. A magyar orszdggyiilések valldsiigyi..., s. 559.

37 SA Presov, Pob. Bardejov, Mag., Missilles: Kapitulacia z 28. IX. 1684.
38 SA Presov, Pob. Bardejov, Mag. Knihy 1814.

39 SA Presov, Pob. Bardejov, Mag. Knihy 58.
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pujici nepocetnych katolickych mestanov, narokovali v zmysle Sopronskych
clankov aj vlastny chram vo vnitornom meste. Na zaklade panovnikovho
nariadenia bol 11. marca 1686 nasilne skonfiskovany slovensky (klastorny)
kostol a prideleny frantiskinom.* Staznosti richtara a senatorov boli ne-
uspesné. Novy magistrat sa potom opit podielal na jeho oprave, prerusenej
pocas povstania. S frantiskdnmi sa vratil aj byvaly katolicky farar Michal
Sorger, ktory mal tiez finan¢né poziadavky na magistrat.* V roku 1686 za-
cala v meste posobit aj katolicka $kola s jednym ucitelom. Do konca roka
boli z mestskej pokladnice plateni evanjelicki aj katolicki knazi (frantiska-
ni) a zamestnanci (rektor a organista).*” Vyznamnou udalostou pre evan-
jelicky zbor bolo zvolenie Jakuba Zablera za superintendenta superinten-
dencie $iestich slobodnych kréalovskych miest vo februari 1686,% vdaka
¢omu vzrastol vyznam bardejovskej evanjelickej cirkvi, najmé potom ako
Zabler ostal onedlho jedinym superintendentom v krajine. V oktébri 1686
bol z iniciativy nového richtara obsadeny a katolickemu fararovi odovzdany
evanjelicky kostol v (mestskej poddanskej obci) Richvalde.*

Sabinova sa sice v septembri 1684 general Schultz zmocnil bez uzavre-
tia kapitulacie a jeho kurucka posadku nechal popravit, do nabozenskych
pomerov v obsadenom meste v§ak nezasahoval. Pocas dvoch rokov nedoslo
dokonca ani k vymene richtdra a mestskej rady, zloZenej z evanjelickych
mestanov. Cinnost evanjelického magistratu zakazal az novy velitel armady
v Hornom Uhorsku general Antonio Caraffa, ktory v septembri 1686 naria-
dil senatorov v sabinovskej mestskej rade nahradit katolikmi.* Tato zmena
nebola zrejme jednoduch4, kedZe az do nasledujicich volieb zaciatkom r.
1687 bol richtarom evanjelik Jakub Gryneus.

Konfesionalne pomery tak ostali pomerne dlho bez vacsich zmien, ge-
nerdl Schultz reSpektoval stav, nastoleny pocas povstania a jeho posadka
do nabozenskej situacie nezasahovala.* Po prichode panovnikovho vojska
sa vratil katolicky knaz, katolicki mestania tvorili v§ak iba velmi mald sku-
pinu obyvatelstva a pravdepodobne az do konca r. 1686 nemali v meste ani
vlastny kostol. Magistrat im sice urcil jeden mestiansky dom na cirkevné
ucely, evanjelicki mestania im ho vSak dlho odmietali vydat a branili fa-

40 Tamze.

41 SA Presov, Pob. Bardejov, Mag. Knihy 1814.

42 Tamze.

43 Prot. past., s. 89.

44 Tamze,s. 92.

45 SA Presov, Pob. Presov, Mag. Sabinov, 104/12: List generélovi Caraffovi.
46 Status et fatorum Ecclesiae Evangelicae, s. 71.
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rarovi pri vykonavani bohosluzieb.” V lete 1685 musela v prospech katoli-
kov zasiahnut dokonca Spisska komora a po zmene politickej situdcie bolo
mesto opét povinné odvadzat desiatok jagerskému biskupovi.*

V Presove, ktory Schultz obsadil az po dlhotrvajicom obliehani a vel-
kych stratach v septembri 1685, garantovali vyhodné podmienky kapitula-
cie v cirkevnych a nabozenskych pomeroch status quo, vratane drzby hnu-
te[ného majetku a financovania cirkvi.* Prvym zdsahom do konfesionélnej
situdcie v meste bol ndvrat minoritov v januari 1686.*° Nastahovali sa opat
do slovenského evanjelického kostola, ktory ziskali s pomocou patrénov
chramu, konvertitov z rodu Keczerovcov. Takisto v Presove uz v aprili 1686
nariadila mestu Spis$skd komora urychlené zvolenie nového, katolickeho
magistratu, pricom zakdazala zotrvanie notara Fridricha Webera aj po jeho
dalsej konverzii v urade.” Celkovo vsak konfesiondlne pomery v Presove
ostali az do zaciatku roku 1687 bez vyznamnejsich zmien. Aj po strate slo-
venského kostola evanjelici nerusene uzivali obidva zvy$né chramy na na-
mesti, faru a bez prerusenia posobilo i Kolégium hornouhorskych stavov.

Podobne sa aj v Kosiciach, ktoré obsadil general Caprara v janudri
1686, podarilo evanjelikom po niekolko mesiacov zachovat rozsiahlu slo-
bodu vyznania. Zasadnt zmenu v konfesionalnych pomeroch v styroch
hornouhorskych slobodnych kralovskych mestich priniesla ¢innost pa-
novnikom menovanej komisie pod vedenim Stefana Csakyho na zaciatku
roku 1687. Snaha o likvidaciu slobody vyznania protestantov, prekracuja-
cej ramec Sopronskych ¢lankov, bola stcastou obratu v politike Leopolda
L. po ziskani Budina (august 1686). S tymto cielom ustanovil panovnik 19.
novembra 1686 zvlastnu komisiu na cele s hornouhorskym hlavnym kapi-
tanom gréfom Stefanom Csédkym, poverent definitivnym vyriesenim na-
bozenskych problémov vo vsetkych stoliciach, mestach, mesteckach a ob-
ciach Horného Uhorska, a to v zmysle Sopronskych ¢lankov. Vsetky kostoly,
ktorych sa evanjelici a reformovani pocas povstania zmocnili, im mali byt
odnaté a v krdlovskych mestdch bolo tlohou komisie urcit protestantom
miesto na stavbu novych chramov a skol na predmesti. Komisia mala po-
stupovat nekompromisne a prisne trestat prejavy odporu. Popri protestan-

47 SOKA Pre$ov, Mag. Sabinov, 104/12: List od Spi$skej komory z 20. VIII. 1685.

48 SA Presov, Pob. Pre$ov, Mag. Sabinov, 104/12: List od jagerského biskupa z 11. VIL
1686.

49 SA Presov, Pob. Presov, Mag. Presov 1630-1705, B-2: Kapitulicia mesta z 11. IX. 1685.

50 Orszagos Széchényi Konyvtar (OSzK) Budapest. Kézirattar és régi nyomtatvanyok
tara, Filmotéka Historického tstavu SAV: Chronicon Eperiesiense 1663 — 1709, Hei-
denreich, J.: Diarium Eperiesiense 1704, s. 41.

51 SOKA Presov, Mag. Presov 1630-99, B-4: List od Spiskej komory zo 4. IV. 1686.
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toch sa zaoberala aj krestanmi vychodného obradu, ktorych chramy mala
v zmysle instrukcie prisadit uniatom.®? Svoju ¢innost zacala po Novom roku
1687 v Kosiciach, kde odnala evanjelikom vacsi a mensi kostol, faru, skolu,
$tyri mestianske domy, spolu so véetkym hnutelnym majetkom (vratane
poli a tokajskych vinohradov) a cirkevnymi déchodkami.*® Z Kosic smero-
vala do troch slobodnych kralovskych miest na tizemi Sariskej stolice.

Takisto v Presove ukoncila Csakyho komisia kratke obdobie nabozen-
skej slobody po obsadeni mesta. Komisia prisla do Presova 7. janudra 1687.
Pocas svojho posobenia skonfiskovala farsky (nemecky) aj madarsky evanje-
licky kostol, spolu s farou, kolégiom a budovou starej skoly, ktoré odovzda-
la katolickej cirkvi. Evanjelikom pridelila v zmysle sopronskych clankov
miesto na Hornom predmesti na stavbu nového chramu a gkoly.>* Cinnost
komisie vyvolala poburenie evanjelickych mestanov, ktori nové miesto ako
nedostojné odmietli a nadalej sa schddzali pololegdlne v Haziho dome na
Jarkovej ulici.** Po odnati evanjelickych chramov sa vratili do mesta jezuiti
a opat sa nastahovali do budovy kolégia a susedného madarského kostola.

Pocas svojho posobenia v Bardejove, 25. januara 1687, odnala Csdkyho
komisia evanjelikom nemecky (farsky) chram, ktory po vysviteni spolu so
skolou odovzdala katolickej cirkvi. Evanjelikom pridelil gréf Csaky miesto
na stavbu nového kostola a skoly na predmesti, na nezastavanej Panskej
luke, severne od Dlhého radu.®® Dovtedy, kym si nepostavili novy chram,
smeli s dovolenim magistratu vykonavat bohosluzby v sikromnom dome
vo vnatornom meste a schadzali sa v dome mestana Gehetzia na Obruc-
nickej ulici.”

V Sabinove posobila komisia 10. januara 1687. Skonfiskovala obidva
evanjelické kostoly, skoly a dalsie budovy evanjelického zboru, ktoré odo-
vzdala katolikom. Evanjelickym mestanom urcila miesto na stavbu nového
chramu a $koly na Hornom predmesti vedla mestskej brany.>

Sopronské nabozenské ¢lanky, ako najdélezitejsie zdkony, uréujice ra-
mec slobody vyznania protestantov v Uhorsku, boli v hornouhorskych slo-
bodnych krélovskych mestiach uvedené do praxe v r. 1684 a 1687, konfiska-
ciou evanjelickych chramov (a dalsieho cirkevného majetku) a pridelenim
predmestskych parciel na stavbu drevenych kostolov. Tie boli postavené

52 SA Presov, Pob. Pre$ov, Mag. Pre$ov, Knihy 2773: Instructio Leopoldi, 19. XI. 1686.
53 ZSILINSZKY, M. A magyar orszdggyiilések valldsiigyi..., s. 557.

54 Annales fata et vicissitudines.

55 Tamze.

56 Prot. past., s. 92.

57 Tamze,s. 93.

58 Status et fatorum Ecclesiae Evangelicae, s. 72 — 73.
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v nasledujtcich rokoch. Ich budovanie bolo neraz zdlhavé a naro¢né, a to
tak v dosledku problémov zo strany katolickych magistratov a vojska, ako
aj tazkej financnej situacie evanjelickych zborov po odnati zdkladin a ma-
jetkov farnosti. Spravidla vsak do polovice devitdesiatych rokov postavili
evanjelici svoje predmestské chrdmy, ktoré v nasledujtcich rokoch zvelado-
vali a rozsirovali o $koly, fary ¢i dalsie objekty.”

Vynimkou bol Presov, kde sopronské clanky neboli realizované ani po
odchode Csékyho komisie, ani v nasledujtcich troch desatrociach. Kedze
evanjelici odmietli miesto na stavbu predmestského chramu, ktoré im v ja-
nuari 1687 urcila Csakyho komisia, nové uz nedostali. Bolo to v rozpore
so Sopronskymi ¢lankami.®® Odpor evanjelickych sendtorov a poprednych
mestanov proti pridelenym miestam posluzil gréfovi Antoniovi Caraffo-
vi ako jedna zo zdmienok na zorganizovanie mohutného vykonstruované-
ho procesu, znameho ako Presovsky krvavy sud, ktory pripravil o zivot 24
osoOb. Presovski evanjelici upozornovali na svoje postavenie uz na sneme
v Presporku r. 1687. Ich staznosti boli sticastou rozsiahleho spisu, ktory
predlozili snemu evanjelici vSetkych stavov celej krajiny.*!

Snem, ktory potvrdil Sopronské nabozenské ¢lanky, ich v§ak nevyriesil
a medzitym evanjelici definitivne stratili i spominany predmestsky poze-
mok. Na obranu svojich zakonnych prav vyslali preto uz r. 1687 evanjelic-
ki mestania do Viedne Jana Serediho, ktory sa pokusal dosiahnut pridele-
nie miesta na stavbu chramu a skoly pre presovskych evanjelikov vsetkych
troch narodnosti i reformovanych. Seredi rokoval s delegatmi snemu r.
1687, palatinom, krajinskym sudcom Stefanom Csakym i samotnym Leo-
poldom, jeho ndmaha vsak nemala Gspech a r. 1694 sa vritil do Presova.®

Katolicky magistrat, vojsko a panovnikovi tradnici pocas celého obdo-
bia evanjelickych mestanov rézne diskriminovali. Zakazovali im zhromaz-
dovat sa v meste, trestali ucast na bohosluzbéch a dali spdlit i predmest-
skt stodolu, v ktorej sa evanjelici schadzali. Evanjelicki knazi sa nesmeli
v meste zdrziavat a museli sa odstahovat na vidiek. Protestanti ostali bez
cirkevného zboru, kostolov a skoly, ¢o odporovalo zakonom krajiny a ten-
to stav trval az do obsadenia mesta kurucmi pocas povstania Frantiska II.

59 Blizsie KONYA, P. Presov, Bardejov a Sabinov poéas rekatolizdcie a protihabsburskych
povstani. Presov : Biskupsky tirad Vychodného distriktu Evajelickej cirkvi a.v. na Slo-
vensku, 2000. 225 s.

60 Annales fata et vicissitudines.

61 ZSILINSZKY, M. A magyar orszdggyiilések valldsiigyi targyaldsai IIl., s. 558.

62 Annales fata et vicissitudines.
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Rékécziho na konci roku 1704.%> Nabozenské ¢lanky Sopronského snemu
z 1. 1681 boli v Presove uvedené do praxe az po novom odnati evanjelickych
cirkevnych budov po satmarskom mieri a ich novom potvrdeni snemom
r. 1715.

63 Blizsie KONYA, P. Evanjelici augsburského vyznania v Presove v 17. — 19. storo¢f. In
Miscellanea Anno 1998, ACEP III. Presov 1998, s. 59 — 104.
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TOLERANCNY PATENT JOZEFA II.
A JEHO PRIJATIE V UHORSKU

BARTA Jdnos

Joseph I1. Tolerance Patent and its adoption in Hungary

Abstract: Presented study deals with the religious policy of Joseph II. and religious
regulations that were issued during his government. Number of significant religious
regulations of Joseph I1. not open advantages to Protestants, but they more designed
to alleviate the power of the Catholic Church and they directly limited the influence
of the Pope. Tolerance patent did not provide full religious freedom. Compared to
undisturbed religious practice of Catholic believers, Protestants were still punished
by certain limitations. Although the monarch has not issued patent to end his life,
which had summarizing all his religious policies, Tolerance patent and regulations
issued in the next few years could alleviate confessaional congflicts.

Key words: Tolerance patent, religious policy, Joseph II, religious regulati-
ons.

Ked Aladdr Komlds v roku 1956 v predslove k Viastnému Zivotopisu
Mateja Réabyho' nazval Jozefa I1. ,neobratnym humoristom so $lachetnym
srdcom, ale s chladnym sprdavanim®, s tymto pre panovnika ani zdaleka nie
lichotivym urcenim chcel cisdrovi predsa len priat. Vo vulgarno-marxis-
tickej historiografii 50. rokov 20. storocia totiz nebolo zvykom vytvorit
o habsburskych panovnikoch pozitivny nazor. Zrejme preto zverili napisa-
nie predslovu nie historikovi, ale literdrnemu vedcovi. Samozrejme mimo
dynastie nasla dobova ideoldgia pre krajinu aj druhého nepriatela, podstat-
ne prekdzajaceho v ,rozvoji“ a ,pokroku”, a to vo forme uhorskej $lachty.

Aladér Koml6s sa teda — vzhladom na ideologické vztahy doby — do-
stal do istej nidzovej situdcie. Musel si vybrat medzi dvoma nepriatelmi
»pokroku” — panovnikom a uhorskou $lachtou, uvddzajic niektorého v po-
zitivnej$om svetle v porovnani s tym druhym. Tenden¢ny, $lachtu znac¢ne
ociernujici pohlad Mateja Rabyho mu dovolil, aby si o Jozefovi II. — aj ked
pomerne frivolnym spésobom — vytvoril pomerne priaznivy nazor. Svoju

1  RABY, M. Onéletirdsa. Budapest, 1956.s. 11 — 12.
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charakteristiku chdpal z pohladu osobnych vlastnosti panovnika, ¢o bolo
mozné postavit voci netispesnosti jeho politiky a dalo sa oddelit od ¢ft po-
litiky posudenych za nebezpe¢né vzhladom na krajinu alebo na ,pokrok®.
Na zéklade vyskumov Ludovita HajdGa dnes uz vieme, ze z tvrdeni Ra-
byho o¢iernujacich $lachtu pestianskej stolice, nie je ni¢ pravdivé.> Aj ked
cisar nemohol byt takym nezi$tnym podporovatelom zdlezZitosti Zalujice-
ho $lachtického pdna, ako to Réby vo Viastnom Zivotopise tvrdi (kedze ho
zrejme nemohol poznat alebo nanajvys len zo Ziadosti udavajucich jeho
pomyselnych nepriatelov), jeho panovnicke zasluhy tdto absencia nemoze
zmiernovat.

Aj vulgarna historiografia patdesiatych rokov musela uznat, ze jozefin-
ska politika mohla mat a aj mala pozitivne podnety. Najmé dva patenty, kto-
ré Jozef I1. nestiahol — toleran¢ny a patent o zru$eni nevolnictva — je mozné
sem zaradit,’ ale nasli sa aj iné iniciativy, ako napr. pldn zdanenia $lachty,
¢o — znovu citujuc slova Aladara Komlésa — bolo mozné uviest ako dokaz
dobrej vole panovnika. Keby sme sa pokusili zostavit nejaké poradie dolezi-
tosti jeho nariadeni, tak jazykovy patent sa stal tym, ktory v Uhorsku chceli
uznat najmenej a ¢o aj nazor neskorsich generdcii najviac kazi. O malo vys-
$ie nad tym moze byt rad, tradicie a dobr mienku obyvatelstva narusujice
nariadenia. Iba niekolko vyzdvihujuc z nich: zdkaz puti k zdzracnym obra-
zom a zakaz zvonenia proti btirke, pochovavanie do hromadnych hrobov
vo vreciach.* Tieto nariadenia vyvolali pobtranie nielen v Uhorsku, ale aj
v takych krajinach — koléniach, ktoré jazykovy patent nezaujimal.

Cisdrov patent o zruseni nevolnictva dnes uz madarska agrarna histori-
ografia (najma jej spoloc¢ensko-historicka stranka) neddva na také popredné
miesta, ako to robili skor. Zda sa, Ze nariadenie Marie Terézie regulujice
urbdrske vztahy pontklo poddanym viac, ako patent jej syna bezpochy-
by zleps$ujici moznosti stahovania a studia poddanych, ale ktory bol sta-
le daleko od oslobodenia. (Nehovoriac napr. o dialke od politiky francuz-
skej revolucie.) Patent o zruseni nevolnictva tak mozeme povazovat skor za
symbolickt sucast snahy panovnika, vyjadrujicu jeho osvietené myslienky.
Slachtu ovela viac zaujimalo nastrbenie jej privilégii, ako pomerne skromné
moznosti dané sedliakom. Poznajic dobové reakcie, panovnik ani toleranc-
nym patentom nedosiahol nedelitelné uznanie v kruhu svojich poddanych.
A nielen v kruhu katolickej cirkvi, citiacej ohrozenie dovtedajsej takmer vy-

2 HAJDU, L. IL. Jézsef igazgatdsi reformjai Magyarorszdgon. Budapest, 1982, s. 383.

3 Tretie nariadenie ponechané v platnosti, ktoré sa staralo o zasobovanie fararov, malo
ovela skromnejsi vplyv v porovnani so spomenutymi dvomi.

4  GROSS-HOFFINGER, A.]. Lebens- und Regierungsgeschichte Josephs des Zweiten. Bd.
III. Stuttgart-Leipzig, 1836, s. 90.
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lu¢nej pozicie, ale ani v kruhu protestantov, ktorym sa malili im zabezpe-
cené prava. Je verejne zname aj to, Ze pre neskorsie generacie bolo potrebné
patent otvéarajlici moznosti protestantov znac¢ne rozsirit.

K charakteristike Jozefa II. bezvyhradne patri, Ze aj napriek svojej osvie-
tenosti nestracal vieru, nestal sa ateistom, ani osobnostou, ktora by rozsi-
rila svoje proticirkevné ndzory aj na zamietnutie nabozenstva, ako napr.
prusky kral Fridrich II. Ked v lete 1781 zmiernil prisnost cenziry a umoz-
nil skor zakdzanu kritiku institdcii a osobnosti (pod podmienkou, Ze autor
prezradi svoje meno), protindbozenskost — spolo¢ne s ndzormi porusujuci-
mi mordlku — nadalej zakazoval.> Dobre mohol poznat aj nabozenské po-
mery v Uhorsku, kedZe pocas svojich ciest nehladal kontakt len s miestny-
mi ($lachtickymi, katolickymi) predstavitelmi moci, ale aj s protestantmi.
V Debrecine podla pamiiti rokoval s reformovanym superintendentom Sa-
muelom Szilagyim Piskarkosim a to, Ze sa nerozisli v hneve moze dokazovat
aj to, ze vyriesil jednu z konkrétnych staznosti superintendenta: ked knihy
jeho syna, ktory sa vratil zo zahranicia, zhabali a po niekolkych tyzdnoch
vratili v dvoch debnach. Starsia uhorska protestantska historiografia odvo-
dzuje toleran¢ny patent priamo od skdsenosti z tohto stretnutia. Aj ked bol
spolupanovnikom, na poli nabozenskej politiky, v porovnani so svojou mat-
kou, nemohol urobit Ziadne opatrenie so vseobecnou platnostou. Nemohol
zmiernit ani diskriminaciu postihujicu protestantov.

V 18. storoci rad panovnickych nariadeni zrusil platnost tych prav, kto-
ré v Uhorsku este udrziavali zdkony zo 17. storocia. Bizarnost situdcie bola
vystupnovana tym, Ze ndbozensku prax protestantov regulovali na réznych
miestach krajiny rozne predpisy. Nabozenska prax bola viazana nie k jed-
notlivcom, ale k miestu bydliska.® Kym na niekdajsich tureckych tzemiach
(Dolna zem, vychodné stolice Zadunajska) mohli stavat kostol a udrzia-
vat fardra tam, kde bol aj pocas tureckého panstva, na tzemi niekdajsie-
ho Kralovského (Habsburského) Uhorska (na Hornej zemi a v zapadnejsich
stoliciach Zadunajska) urady nadalej trvali na tom, aby len na ur¢enych
miestach — tzv. artikularnych — mohli mat kostol (v kazdej stolici boli ur-
cené dve také miesta). Farari artikularnych miest mimo vlastnej obce ne-
mohli slazit bohosluzbu. Carolina Resolutio z roku 1731 zaradil aj man-
zelské spory pod pravomoc katolickych biskupskych svitych stolic (sadov),
uradnikom, pravnikom a sudcom urcil povinnu tzv. dekretalnu prisahu (na
Svéta Mdriu a svitych), pre protestantov neprijatelnd. Prax sa vyvinula este

5 HORVATH, M. Magyarorszdg torténelme. VII. Budapest, 1873, s. 483.
6 MALYUSZ, E. A tiirelmi rendelet. II. Jézsef és a magyar protestantizmus. Budapest,
1939,s.5 - 6.
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nepriaznivejsie: tajné nariadenia rezoldcie totiz uplne vylacili protestantov
z nosenia $tatnych dradov. PocCas panovania Marie Terézie sa $tat snazil
o to, aby tie najmenej vyhodné stavy rozsiril pre celé izemie krajiny. Od
roku 1749 v celom state trestali protestantskych fararov praktizujtcich svo-
je povolanie aj mimo svojej obce. (Zna¢na cast protestantov mohla dovtedy
sluzit bohosluzby, vykonavat pokrstenie a sobasenie aj v tzv. filidlkach —
dcérskych cirkvach nedisponujtcich fararom.) Od roku 1768 boli miesa-
né katolicko-protestantské manzelstva povolené len vtedy, ked nekatolicky
manzel alebo nekatolicka manzelka dopredu suhlasil/a (podal/a tzv. rever-
zalis) s tym, aby deti mohli byt katolicke.

Starsie a novsie obmedzenia dostali protestantov, predstavujicich jednu
$tvrtinu obyvatelstva krajiny, do velmi tazkej situdcie.” Verejni bohosluzbu
mohli mat len v urcenych dedinach, ktora sa v niektorych castiach kraji-
ny nachéadzala v dialke vyse jedného dna pesej cesty. Pocitovali vyssiu fi-
nan¢nu tarchu ako katolici. Ked sa chceli sobdsit podla svojej konfesie alebo
krstit, pochovavat, museli platit katolickemu knazovi zvlast rentu. (Cenu,
ktord sa platila knazovi za cirkevné sluzby nazyvali §télou.) Protestantski
farari patrili pod dozorné pravo katolickych biskupov. Skoly boli $ikano-
vané, mladezi sa snazili zabranit v tom, aby navstevovala zahrani¢né uni-
verzity. Protestantska $lachta nemohla zastdvat ziaden trad, oblania sa zas
nemohli pristahovat do slobodnych kralovskych miest.

Tieto diskrimindacie sa stali dokonca aj pre stat skodnymi. Na tradoch,
ale aj vo verejnom zivote bolo potrebné zriect sa Gcasti jednej casti podda-
nych. Ale tazkosti sa neskoncili pri ntitenej pasivite protestantov. Kazdo-
denné boli konflikty medzi tradmi a protestantskymi poddanymi. V ko-
necnom ddsledku bolo teda uzmierenie aj $taitnym zaujmom. Tak sa to
stalo — ovela skor, prevazne v predoslom storo¢i — vo viacsine eur6pskych
krajin. V 18. storo¢i nenachiddzame ani v jednej krajine kontinentu také
konfesionalne konflikty, ako tomu bolo v Habsburskej monarchii. Tie ar-
gumenty, ktoré podnecovali absolitnu vladu k nabozenskému podriadeniu
poddanych, uz davno nedokazali kompenzovat tieto problémy.

Aktualnost otazky protestantskej nabozenskej praxe moze dokazovat aj
to, ze Jozef II. sa s nou stretol uz pocas deviateho dna svojho panovania.

7  Sc¢itanie fudu z obdobia Jozefa II. neobsahuje konfesionélne rozdelenie obyvatelstva.
Odhady skamatelov priniesli vd¢sinou podobné vysledky. V préaci Horsta Hasels-
teinera s ndzvom Joseph II. und die Komitate Ungarns (Wien — Koln — Graz, 1983,
s. 29.) je odhadnuty ich pomer na priblizne 20 % (reformovani 11,4 %, luterani 7,2%),
kym Lészl6 Katus v kapitole s ndzvom Valldsok, egyhdzak (1699 — 1790) (In Szultdn és
csdszdr birodalmdban. Magyar Kédex. Magyarorszag miivel6déstorténete 3. zvazok.
Jézsef Szentpéteri. Budapest, 2000, s. 315.) na 23 % (reformovani 14 %, evanjelici 9 %).
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Miestodrzitelska rada pozadovala potrestanie dvoch reformovanych obec-
nych notdrov z Gemerskej stolice, lebo sa modlili u nich doma spolo¢ne
s bratmi a — bez zaplatenia $t6ly — vyhladali farara susednej dediny, prosiac
pohreb a krstiny. O niekolko dni neskor — rovnako v Gemerskej stolici —
bola podana staznost voci dvom reformovanym fararom, lebo vykonavali
fardrsku c¢innost vo svojich filidlkach. Panovnik sa pokusil bez zvlastneho
nariadenia vyriesit tieto problémy. Nedokazal odhliadnut od potrestania
tych, ¢o pravidla porusili, ale zmiernil povodne urcend pokutu, v pripa-
de fararov odhliadol od ich uvéznenia, s takym odévodnenim, aby veria-
ci nezostali bez duchovného pastiera. V dalsich podobnych pripadoch zas
vyzval Grady k zmierneniu trestov.® Jeho pokus bol takmer bezvysledny.
Protestanti nemohli pocitat s tym, Ze vladne stolice pod vedenim katolic-
kych tradnikov im poskytnu vacsie prepacenie, ako pocas panovania Ma-
rie Terézie.

Protestanti sa nepondhlali predostriet svoje staznosti. Jednak nechce-
li vyrusovat panovnika v smutku, na druhej strane ¢akali na to, Ze na ich
problémy ndjde rieSenie krajinsky snem. Len vtedy, ked sa nddej zvolania
snemu zacala zmenS$ovat, sa obrétili rovno k panovnikovi. 29. aprila 1781
predostreli ziadosti k panovnikovi Styria uhorski protestanti (jednotlivo,
lebo nariadenia Mdrie Terézie nedovolovali protestantom zborové vystu-
penie). Cisér, ktory si zvlast vypocul kazdého, slibil riesenie staznosti, ale
len postupne.’ Podozrievavost cisira alebo ¢lenov Stitnej rady mimocho-
dom bola skuto¢ne potrebnd, lebo uhorska kanceldria sa snazila zabranovat
aj tym najmensim zmendm. Nadalej sa snazili zakdzat ¢innost protestant-
skych fardrov mimo artikuldrnych miest, ich navstevy filidlok, chceli pone-
chat v platnosti dekretdlnu prisahu, zachovat povinnost protestantov (napr.
cechovych majstrov) na katolickych omsiach, vychovu deti pochadzajicich
z mieSanych manzelstiev v katolickom duchu.'

Rad podstatnych nabozenskych nariadeni Jozefa II. napokon neotvo-
ril vyhody pre protestantov, ale ovela viac opatrenia, ktorych dc¢elom bolo
zmiernenie moci katolickej cirkvi, v pripade viacerych nariadeni dokonca
priamo obmedzenie vplyvu papeza. Cisar vyznaval to, ze cirkevni hodnos-
tari maju disponovat len majetkom, ktorého st uzivatelom, a preto odobra-
tie (zdanenie) nadbytku v ich prijmoch po spotrebe moze byt opravnenym

8 MALYUSZ, E. A Tiirelmi rendelet ..., s. 141 — 143.

9 Tamze, s. 190-191. Dokumenty vid. Iratok a tiirelmi rendelet torténetéhez. Elemér M4-
lyusz. Budapest, 1940, s. 47 — 157.

10 Tamze, s. 232 (a na roznych mestach). Kanceldria 6. jana 1781 predklad4 svoje obavy
voci kréalovskej resolutii. Vid. Iratok a tiirelmi rendelet ..., s. 177 — 201.

45



Barta Jdanos

konanim zo strany panovnika."! V marci 1781 sa mu podarilo dosiahnut,
ze papezské buly mohli byt vyhlasené len s jeho sihlasom (neskor boli dve
aj zakdzané, lebo poskodzovali pravomoci panovnika), zvolnil kontakty re-
holnych radov s ich rimskymi nadriadenymi, kldstory podriadil stoli¢cnym
biskupom, zmenil text biskupskej prisahy, ked dovtedajsiu poslusnost voci
papezovi vymenil za poslusnost voci cisarovi. Prava biskupov zaroven roz-
$iril, ked im dal do kompetencie napr. rozhodovanie v zélezitostiach tykaja-
cich sa manzelstiev a rozvodov.!? Zalezitost protestantov sa mozno aj kvoli
tomu nedostala skor na pretras, lebo védcsinu diskrimindcii nespdsobovali
statne zdkony, ale panovnicke nariadenia a miestne predpisy, o ktorych si
Jozef II. mohol mysliet, Ze jeho nastupom na trén prestana platit.

Pred toleranc¢nym patentom vysla aj regulacia nabozenskych zalezitos-
ti dedicnych krajin. Situdcia protestantskych veriacich bola v tychto kraji-
nach este horsia, ako v pripade uhorskych protestantov. Patent z roku 1778
v pripade viacerych povolani (banik, bires) predpisal, Ze pri kiipe domu
musia preukazat potvrdenie od fardra o tom, Ze st katolici. V pripade, Ze
sa v dome konalo nekatolicke ndbozenské zhromazdenie, doméceho pana
mohli odsudit az na rok vdzenia, zi¢astnenych zas na tyzden roboty, ktora
museli vykonat v Zeleze. Za vlastnenie evanjelickej knihy sa udeloval trest
trojdiiového vizenia, v pripade opakovaného priestupku az stvrtrocné va-
zenie. Jozef II. 1. juna 1781 zrusil platnost patentu, povolil protestantom
neverejni nabozensku prax. Trest sa mal davat len tym, ktori si robili po-
smech z nabozenstva. Inicioval aj zmenu hranic jednotlivych cirkevnych
distriktov. Uhorsko a ¢eské krajiny mali tradi¢nt, narodnu, hraniciam sta-
tu sa prisposobiacu cirkevnu organizdciu, ale ¢ast geograficky dost roz-
¢lenenych dedi¢nych krajin patrila k biskupstvam mimo ich hranic. Jozef
tuto zavislost zrusil. Na zaklade jeho opatreni sa zrusil vplyv benatskeho
distriktu na rakdske morské pobrezie, vplyv biskupstva v Liittichu na Ra-
kuaske Nizozemsko, vplyv biskupstva v Kostnici na Predné Raktsko, vplyv
pasovského biskupstva na Horné Rakusko a vplyv krakovského biskupstva
na Galiciu. (Namiesto poslednych dvoch v ramci vlastnych $tatov vytvorili
nové distrikty s centrami v Linci, resp. Tarnove.)"* Nariadenim v roku 1785
zakdzal drzbu dvoch cirkevnych majetkov jednému hodnostarovi (takto sa
musel zriect viedensky biskup Migazzi vacovského biskupstva).

11 HORVATH, M. Magyarorszdg térténelme ..., s. 500.
12 Tamze, s. 486.

13 ZOLLNER, E. Geschichte Osterreichs von den Anfingen bis zur Gegenwart. Wien,
1966, s. 376.
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Iba o niekolko mesiacov neskor po spomenutych opatreniach bol 25. ok-
tébra 1781 vydany toleran¢ny patent. Jeho obsah je verejne znamy. Dovte-
dy nielen v nabozenskej praxi, ale aj v iradnom pokroku, ba vo viacerych
suvislostiach aj v kazdodennom zZivote blokovani protestanti dostali Siroké
prava. Mohli sa uchadzat o trady (aspon dve protestantské konfesie a pra-
voslavni veriaci), mohli zakladat skoly, mohli si hocikde kipit dom, nehnu-
telnost, nebolo ich mozné ndtit k dekretdlnej prisahe (na Mdriu a svitcov).
Fardri boli oslobodeni spod dozorného prava katolickej cirkvi (katolickych
biskupov) a mohli slobodne navstevovat aj filialky svojej cirkvi. Zmiernila
sa prisnost voc¢i detom narodenym a zijucim v zmie$anych manzelstvach.
Ked otec nebol katolik, synovia mohli byt veriacimi jeho konfesie. Patent
napokon neumoznil len ndabozensku prax protestantov, ale — vyjadrujic tak
ideu Jozefa II., podla ktorej je nutenie svedomia patri k najnespravodlivej-
$im a najskodlivejsim veciam na svete — zastavil nasilnu katolizaciu prak-
tizovanu jeho predchodcami a zrusil aj to, aby bol niekto trestany za svoje
vyznanie. Zaverecnd Cast patentu vyslovila: ,na celom vizemi krajiny nech
sa stane nezmenitelnym zdkonom to, aby na nikoho kvéli jeho vyznaniu ...
nebolo mozné uvalit ani periazné, ani telesné tresty“'* Dne$Snym vyrazom
by sme to mohli povedat tak, Ze toleran¢ny patent zabezpecil aj protestan-
tom obcianske prava.

Toleran¢ny patent predsa nezabezpecil Uplnd nabozensku slobodu.
Oproti nerusenej nabozenskej praxi katolickych veriacich, protestantov na-
dalej postihovali isté obmedzenia. Kostol mohli postavit len, ked o to pozia-
dalo minimalne 100 rodin, aj farara si mohli pozvat len vtedy. V prospech
katolikov sa rozhodla aj zélezitost konfesionalnej prislusnosti deti zo zmie-
sanych manzelstiev (v pripade, ze bol otec katolik, vSetky deti mali byt ka-
tolicke, konfesia matky v tom pripade nezohravala ziadnu tlohu). Panovnik
ponechal na dalsie pojedndvania otdzky skolstva a platenia §tély. K prista-
hovaniu sa do jednotlivych katolickych slobodnych kralovskych miest po-
trebovali protestanti zvlastne panovnicke povolenie. Ako zvlast ponizujtice
sa javi neskorsimi dobami najcastej$ie spominand diskrimindcia, menovite
to, ze novovybudované protestantské kostoly sa nemohli otvarat na ulice,
nemohli mat vezu ani zvon. A nakoniec: vplyv toleran¢ného patentu nebol
roz$ireny na vsetky konfesie. Nabozenské (a s tym aj obcianske) uznanie
uhorskych zidov zabezpecoval zidovsky patent z roku 1782, ktorého prvo-

14 HORVATH, M. Magyarorszdg torténelme ..., s. 488.
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radym cielom samozrejme nebolo zabezpecenie ndboZenskej rovnosti, ale
mal napomdhat pri asimilacii.”®

Jozef 11, ktory bol vtedy este len na zaciatku panovania, mal mélo sku-
senosti s tym, ako budd prijimané jeho patenty. (Pravda, odpor ani ne-
skor nebral do tvahy, ale aspon nebol nepripraveny na odpor vytvarajaci
sa u obyvatelov — najmé medzi privilegovanymi.) V dedi¢nych (raktskych
a Ceskych) krajinach sa voc¢i patentu nevytvoril vaznejsi odpor, dokonca ani
v katolickej cirkvi. Vynimku predstavovalo azda iba Tirolsko.* Mozeme
samozrejme povedat, Ze tam sa uplatnil vplyv skorsich protireformacnych
krokov: pomer protestantov v ramci obyvatelstva bol v porovnani s Uhor-
skom ovela nizsi (miestami dokonca nepatrny). Panovnik mohol pocitat
s odporom na tzemi Uhorska, a ten sa skuto¢ne objavil. Aj ked patent po-
nechal dominantny charakter katolicizmu a jej cirkvi, ani toho sa nemuseli
obavat, ze katolici budd hromadne prechddzat na niektoré protestantské
vyznanie (takyto sposob obrétenia bol ovela tazsi, ako ked sa chcel pro-
testant katolizovat, kedZe sa musel zdcastnit $esttyzdnového klastorného
skolenia), odpor ale aj tak mal siroké rozmery. Prvym znakom bolo to, ze sa
uhorskej kanceldrii a miestodrzitelskej rade podarilo odkladat oficidlne vy-
danie patentu.” K jeho textu sa bolo mozné dostat az v polovici novembra,
aj to len tajne. Potom nasledovalo to, Ze vo vdcsine stolic sa zdrahali vyhla-
sit patent, inde sa zas postavili na odpor proti vykonaniu. Vyhlasenie bolo
pomerne rychle iba v tych stoliciach, kde boli protestanti vo velkej prevahe.
Vybavenie formalit mohlo aj tak trvat celé mesiace. Patent bol vyhlaseny
najprv v stolici Bars, 21. decembra 1781. Vo vicsine stolic sa podarilo od-
kladat vyhlasenie patentu do februdra az marca nasledujiceho roka, a to
aj napriek tomu, Ze $lachta uz vtedy vedela o jeho existencii a predpisoch.
V pestianskej stolici Gedeon Raday ml. v decembri 1781 podava spravu ot-
covi o nespokojnosti stoli¢nej $lachty, ale stolica predsa nechcela prijat pa-
tent, hovoriac, Ze zmena nabozenskych regulacii patri do kompetencie sne-
mu. Vybavovanie sa vyrazne spomalilo v tych stoliciach, kde bol hlavhym
iSpanom stolice aj hlavnym knazom (dekan, biskup) katolickej cirkvi. Ale
dostojnicky zbor pozostaval aj v inych stoliciach — aj s prevahou protes-
tantského obyvatelstva — z radov katolikov. Na stoli¢nych zhromazdeniach
sa vytvorili ostré diskusie o patente. Najmé slobodné navstevovanie filia-
lok a zélezitost navratenia kostolov zabratych v neddvnej minulosti vyvolali

15 WAGNER, H. Joseph IL Personlichkeit und Werk. In Osterreich zur Zeit Kaiser Joseph
II. Katalog des Niederosterreichischen Landesmuseums. Wien, 1980, s. 15.

16 Tamze,s. 15.

17 To a dalsie: Iratok a tiirelmi rendelet ..., s. 325 — 333. Zmienka o liste Gedeona Réadayho
ml. na s. 325. Iratok a tiirelmi rendelet ..., s. 319 — 331.
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ostré slovné potycky. Obe strany sa navzajom kritizovali, Jozefa II. ale nie.
Napriklad v marmarosskej Zupe sa pokoj podarilo obnovit az o niekolko
mesiacov neskor, az po zakroceni panovnika. Stolice s katolickou véac¢sinou
oddalovali vykonanie patentu podaniami vlidnym orgdnom, do odpovede
sa snazili svoje zdleZitosti vybavovat podla starsich reguldcii. V Zupe Somo-
gy biskupsky vikar uznal, Ze reformovani alebo evanjelicki poddani radsej
bez farara, ,akoby zvieracie mitvoly“ pochovavaju, akoby zavolali katolicke-
ho knaza. Sirili sa spravy o tom, Ze protestanti vysttipia s nadmernymi po-
ziadavkami, a neraz ublizuja katolikom. (Jedna konkrétna staznost obvino-
vala debrecinskych studentov prichadzajacich do legacie.) Ani vladne arady
nenaliehali na vyhldsenie patentu, namiesto jeho podporovania podavali
panovnikovi spravy o réznych prejavoch nespokojnosti.

Nie je teda ndhodné, ze konflikty, ktoré vypukli okolo uplatnenia pa-
tentu, obmedzili aj o¢akdvania protestantov. Na trovni principu by oca-
kavali zavedenie ich novych prav do snemového zdkona, konkrétne sa zas
stazovali na diskriminécie, ktoré sa v patente nadalej nachadzali. Vodcovia
reformovanych a evanjelikov 2. februdra 1782 uskutoc¢nili v Pesti generalny
konvent pod predsednictvom reformovaného Stefana Vaya a evanjelika Mi-
kuldsa Beleznayho. Popritom ako vyjadrili vdaku Jozefovi II. mu polozili aj
otazku: ¢i mozu usporiadat vSeobecny koncil? Kontrolu vykonania patentu
dali za tlohu dvorskym agentov. Ich Ziadost odniesli do cisarskeho mesta
kratko predtym bardnsky titul ziskajici Gedeon Raday a Ladislav Préonay.
Na audiencii 28. augusta sa snazil panovnik rozptylit ich obavy, ktoré mali
voci doslednosti exektcie a chranili ich od zbyto¢nych, napr. na Zupnych
zhromazdeniach vypuknutych diskusii. Pochvaloval nim pocas skorsich
navstev Uhorska spoznané vysoké skoly v Debrecine a Sarospataku a pod-
necoval evanjelikov, aby v Bratislave zalozili institiciu na podobnej irov-
ni. Jedine v otdzke $t6ly neslubil rychlu zmenu. Domnieval sa, Ze jej strata
v obciach obyvanych zvicsa protestantmi by mohla ohrozit aj zivobytie ka-
tolickych knazov. Planoval, aby sa po naplneni ,cassa parochorum® vratili
k tejto otazke. Z niektorych jeho poznamok jeho hostia usudili, ze problémy
neregulované v toleran¢nom patente si praje riesit dal$imi opatreniami.’®

Vypocuvanie neprinieslo nové vysledky, protestantski vyslanci predsa
mohli odist pokojne. Panovnikovu dobru vélu mohlo preukézat aj to, ze
v nasledujicom obdobi vymenoval protestantov do takych statnych aradov,
ktoré boli doteraz pre nekatolikov nedosiahnutelné. Roku 1783 sa dosta-
li do Miestodrzitelskej rady dvaja protestanti (Gabriel Préonay a Frantisek

18 Tamze, s. 315-324. Sem sa vztahujice dokumenty: Iratok a tiirelmi rendelet ..., s. 308
- 319.
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Darvas), roku 1785 sa dostali dvaja protestanti aj medzi sudcov kréalovskej
tabule (Gedeon Raday a Peter Balogh Ocsai), neskor ked sa dostali k se-
demclennej tabuli, na ich uvolnené miesta prisli znovu protestanti. Vyme-
novali ich za Zupnych a krajskych veducich, aj do inych pozicii. Tazsie sa
protestanti dostdvali do magistratov miest, nielen preto, lebo sa miestni
veduci obavali o svoje privilégia, ale aj preto, lebo v nich zastavanie funkcie
zabezpecovalo isté prijmy pre ich nositelov. Panovnikom do uradov povy-
Seni protestanti sa stali potom jeho oddanymi privrzencami, ale v pripade
jednej casti skutoc¢ne len do vydania jazykového patentu. V niektorych pri-
padoch sa zmenil aj ich postoj voci toleran¢nému patentu: ich pociato¢né
nadsenie pominulo, zacali sa im malit vyhody jozefinskej politiky a Zelali si
uplnu nabozensku slobodu. Vynimoc¢na moznost, ktora sa im naskytla na-
stupenim do funkcie, po smrti panovnika po dlh§om, ¢i kratSom case za-
nikla, a ich bojovnost pocas obdobia Frantiskovho absolutizmu viedla k ich
prepusteniu.”

Aj ked panovnik do konca svojho Zivota nevydal patent, komplexny, zhr-
nujuci celt jeho ndbozenskd politiku, nariadenia vydané v dalsich rokoch
dokézali zmiernit konfesionalne konflikty. Tie jednak odzrkadlovali poma-
1a premenu pohladov vladnych orgdnov, na druhej strane mohli dokazovat
to, Ze rieSenie nabozenskej otazky sa dostalo prec z najvyssej trovne poli-
tiky. Od roku 1783 mohli protestanti aj vtedy budovat kostol, ked Ziadost
podavajtcich 100 rodin nezilo v jednej dedine, ale vo viacerych susednych
obciach. Odtial chybal uz len jeden krok k tomu, aby drady — po zdsahu
panovnika — odhliadli od prisnych ¢isel a aj v pripade menej ako 100 zia-
dajucich bola povolend stavba kostola. V dalsich rokoch sa v Uhorsku po-
stavilo 400 novych protestantskych kostolov a modlitebni. Roku 1786 po-
volilo nariadenie, aby v tych dedinach, kde nebol protestantsky farar, mohli
viest spolo¢né modlenie ucitelia, ktori mohli aj kizat. Kde zas este stile
nebol kostol, tam ucitel mohol tieto sluzby vykondvat v kole (1787). Kym
v roku 1786 zvonenie v protestantskych kostoloch umoznilo panovnicke
nariadenie, vtedy vo vlastnej kompetencii povolil budovanie vezi stato¢ny
(z Kazinczyho pamiti znamy) radca uhorskej kancelarie Sindor Paszthory
a k tomu, aby mohli mat protestantské kostoly dvere otvarajtce sa na ulicu,
roku 1788 stacil aj sihlas miestodrzitelskej rady. Cim dalej, tym viac sa teda
uplatnila panovnikova idea, podla ktorej disponuju protestanti vo svojich
bohosluzbach tplnou slobodou az dovtedy, kym z toho nebude mat panuja-
ce (teda katolicke) vyznanie nejaku skodu. Protestantski obyvatelia malych
dedin nedisponujtci kostolom a fardarom sa nedokazali vyslobodit jedine

19 Iratok a tiirelmi rendelet ..., s. 470 — 476.
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spod platenia $t6ly katolickemu knazovi, teda museli nadalej platit dvakrat
za cirkevné sluzby.

Tolerancny patent teda len pomaly priniesol uzmierenie aj voci panov-
nikovi, aj medzi doty¢nymi cirkvami a zo zaciatku bol skér pramenom dal-
$ich napati. Katolicka cirkev neprestala s pokusmi o opdtovné ziskanie mo-
nopolnej pozicie, comu dalsie nariadenia panovnika isto neprispeli. Hlavna
prekazku v ich pripade nepredstavoval toleran¢ny patent, ale ich skuto¢ne
obmedzujice opatrenia cirkevnej politiky. V janudri 1782 bol vydany kon-
templativne (teda vyucovanim a starostlivostou o chorych sa nezaoberaja-
ce) rady rozpustajuci patent a uplny netspech priniesla viedenskd navsteva
papeza Pia VI. v marci 1782 (tzv. obratena cesta do Canossy). Na znak sym-
patie uhorskej katolickej cirkvi vyhladalo svitého otca z 15 ¢lenného uhor-
ského biskupského zboru 13 biskupov. Cisar namiesto tstupkov pohrozil
hlave katolickej cirkvi, Ze svoju risu Gplne vyjme z papezského vplyvu, tak
Pius V1. po $tvortyzdnovom viedenskom pobyte netispesne opustil cisarske
mesto. Potom samozrejme nemohla priniest vyznamné vysledky ani cesta
Jozefa I1. do Rima koncom roka 1783. Ani uzmierenie protestantov neslo
lahko s reformami panovnika. Ked pocas jozefinskej reformy $kolstva vlad-
ne organy vypisali rokovania dvoch cirkvi o pouzivani spolo¢nych ucebnic,
neskor v roku 1785 o zostaveni nabozensky zmie$anych $kol, protestanti
nesthlasili, lebo v tom videli ohrozenie nezavislosti ich skolského systé-
mu.”* Mozno ani nie bezdoévodne, kedZe nabozenské presvedcenie ucitela/
vyucujiceho — aj nechtiac — mohlo mat rozhodujicu tlohu vo vytvarani
pohladu Ziakov. Tiez protestovali, ked Jozef II. — s nezvyc¢ajnou predstavou
v habsburskom stdte, ale na niektorych tzemiach Nemecka uznanym spo-
sobom — chcel umiestnit obrady dvoch nabozenstiev do spolo¢ného kosto-
la. Protiargument bol ten, Ze obrazy a sochy vzbudia pohorsenie v protes-
tantskych veriacich.? Zmaril sa aj dalsi plan panovnika, aby rozli¢né cirkvi
otvorili spolo¢né cintoriny, v ramci ktorych by samozrejme bola moznost
pochovat mrtvych jednotlivych konfesii na rozli¢nych parcelach. Ale z pro-
testantskej strany bez vyhrad nepodporili ani panovnicke plany, ktorych
tcelom bolo Gplné zrovnopravnenie protestantskych konfesii, kedze sa
domnievali, ze vyblednutie nabozenskych rozdielov moze viest k vseobec-
nej ndbozenskej lahostajnosti a znizeniu roly ich cirkvi. Ndpad spolo¢ného
kostola inak nepodporili ani katolici. Neskorsie doby zas opravnene mozu

20 BARCZA, ]J. (ed.). A debreceni reformdtus kollégium torténete. Budapest, 1988, s. 124.
Spolo¢ny protest styroch reformovanych superintendencii skoncipoval Ludovit Do-
mokos, debrecinsky hlavny sudca.

21 Iratok a tiirelmi rendelet ..., s. 561 — 565.
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vycitat Jozefovi II., ze zrusenim klastorov, zriadenim skladov, pripadne ka-
sarni v ich budovach (kostoloch) a predanim devociondlii v aukcidch bolo
zni¢enych mnoho umeleckych pamiatok a predmetov.?

Kontroverznost jeho zivota a politiky sa odzrkadlila aj v jeho smrti. Vo
Viedni sa ¢oskoro zmenila ndlada obyvatelov, zazlievanie Iudi sa zmiernilo
a Coskoro sa zacali rodit legendy viazuce sa k zosnulému cisarovi. Oproti
tomu v Uhorsku o jeho poslednych dnoch takmer nevedeli. Krajinu zivila
hortcka privitania koruny poslanej Jozefom II. domov. Stolice, cez ktoré
ju niesli, posielali salutujiice komisie a $lachtické prépory pred nu na svoje
hranice. Lud ju vital $palierom, mestské zbory vlajkami, oblecené skvostne,
zvonenim, vystrelmi z diel, cez den ju sprevadzali girlandami, v noci fakla-
mi. Uhorsko oslavovalo vitazny sviatok, v Budine sa uskuto¢nil pochvalny
Te Deum.

Toleranény patent na isty ¢as rozdelil obyvatelstvo Uhorska, ked sa ob-
novila zdanlivd jednota, vytvorila sa nie pri fiom, ale préve oproti. Ked ku
koncu panovania, na zéklade jeho nariadeni stiplo spolocenské protesto-
vanie, pripojili sa k tomu aj vodcovské osobnosti protestantov, ba dokonca
na Celo stavovsko-narodného hnutia po smrti Jozefa II. v rokoch 1790/91
sa postavilo viacero protestantov (ako napr. Peter Balogh Ocsai, Jozef Pod-
manicky, Jozef Vay). Toleran¢ny patent ustal skdsku ¢asom, nabozensku
toleranciu v realizovanej forme nechceli zmenit nikdy viac ani katolici, ani
protestanti. Panovnik ho na smrtelnej posteli odstrénil zo zoznamu naria-
deni urcenych k zru$eniu, a jeho platnost nespochybnili ani $tatni delegati
na sneme v roku 1790/91, ked ho prijali vo forme zékona. Jozefovi II. sa za
niekolko rokov podarilo zhodiac okovy starych nébozenskych diskrimina-
cii pozdvihnut svoju risu (a najmé Uhorsko) v tomto smere k najtolerant-
nejsim, poprednym statom Eurdpy.

22 WAGNER, H. Joseph II. Persénlichkeit und Werk. In Osterreich zur Zeit Kaiser Joseph
II. Katalog des Niederosterreichischen Landesmuseums. Wien, 1980, s. 15.
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EVANGELIKUSOK RAKOCZI KORMANYZOKOREBEN

R. VARKONYI Agnes

Evangelists lead by Frantisek II. Rakoczi

Abstract: The study deals with the aims and the position of evangelics in the
Frantisek I1I. Rakéczi’s uprising. It handles in greater detail the personalities deal-
ing with various administrative, military and diplomatic authorisations and rep-
resented the wider leadership around the count Rdakdczi. Most of them belong to the
burghers and richer landlords, aristocracy, with the title of duke: Stefan Petréczy,
Vavrinec Zay and his sons and Gottfried Hellenbach. Most of them came from
the richer families turned rather poorer by the political events, but there were also
armalists and the descendants of liege people such as the successful tenant Pavol
Ldnyi. Many were previously employed to work on the vast Rakoczi lands such as the
lawyer Alexander Platthy, but also teachers and artists can be found in the list. They
entered Rakoczi group during various periods, some even shortly after the uprising
outbreak. The administration of the land of Rakoczi and the organization of the up-
rising required filling of the newly and already existing positions, lots of educated
and capable evangelicals found realisation in this sphere. From their letters, it is
obvious that they had knowledge of administration and languages (Latin, German,
Hungarian, Slovak, French). In the Rakoczi court, these evangelicals were employed:
Daniel Bulyovszky, Juraj Gerhard, duke Jan Gottfried Hellenbach , Zigmund Jdnoky,
Pavol Kajali, Valentin Nemessdnyi, Alexander Platthy, duke Stefan Petréczy, Pavol
Prileszky, Andrej Radics, Jan Radvinszky, Mikulds Szirmay. Based on their origin,
most of the evangelicals possessed their property in the northeast part of the country
and profited from production and wine and salt trade. Many came from Novohrad-
ska, Hontianska and Gemerska county. Evangelical nobility, but also burghers came
originally from Trencianska, Zvolenska and Oravska county.

Key words: evangelicals, Frantisek II. Rdkczi’s uprising, the court, diplomacy, ad-
ministration

1705 nyaran kiilonos irast terjesztettek II. Rakoczi Ferenc fejedelemnek
cimezve. A lapon Gondold meg magyar nép kezdGsorral negyvennégy stré-
fas vers. A verset kézzel rajzolt pecsét zarja le, kozepén a kovetkezé szoveg-
gel: , A fejedelemnek, Rédkéczi Ferencnek mutasd be e kis irast. Mert nézi
sorsat, Boldogulasat a Magyarsag fejének, (fegyverének?)” A pecsét latin
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korirata kemény figyelmeztetés: ,Devolvetur sors in alios si oppugnabis
reformationem — Madsnak kedvez a szerencse, ha a reformationak ellene
allsz.” A vers kulcs sora pedig igy szol: ,Tudja (marmint Rakdczi ), hogy
a kincs van a Lutheristaknadl , /A fegyver pediglen a Kalvinistaknal™ Régen
tisztaztak a kutatdk, hogy Rakdczi hadseregének nagy tobbsége reforma-
tus volt. Az ismeretlen versiré szerint viszont az evangélikusok ugyancsak
jelent6s tényezbk, mégpedig kiilonleges értékiik, ,kincsiik” révén, Thokoly
tigye is rajtuk 4llt és bukott.

Ma mar nyilvanvald, hogy a szabadsagharc nem csupan fegyveres harc
volt a Habsburg katonai abszolutizmus ellen, hanem Réakdczi kormanyzé-
korével egyiitt nagyszabasu kiizdelmet vivott a magyar alkotmany védelmé-
ben, az orszag korszer( politikai, gazdasagi, tarsadalmi berendezéséért és
nagy nemzetkozi kapcsolatrendszer halézatat kezdte megteremteni, hogy
a Magyar Kiralysag és az Erdélyi Fejedelemség jelen lehessen a megujuld
Eurépaban. Mert csak igy biztosithatjdk a magyarsag szamara a jovét.? Az-
6ta az ujabb kutatasok eredményei sokoldalian bemutattdk, hogy a torok
megszallta teriiletek visszafoglalasa utdn az orszdg berendezésének ez az
alternativaja rendkiviil nehéz, er6t probald, s6t a lehetdségek hatarait fesze-
getd feladatokkal szolgalt. A magyar szabadsagharc a Habsburg — Bourbon
dinasztiak kozott kirobbant spanyol 6rokosodési habort néven ismert koz-
delemmel 0sszefiiggésben bontakozott ki. Rendkiviil bonyolult diplomaciai
viszonyok kozott. A Habsburg birodalommal nagykoaliciét alkoté Anglia
és Hollandia, a protestans orszagok a hatalmi egyensily megteremtését te-
kintették f6 céljuknak, és a tobbi protestans hatalommal, Svédorszaggal és
az Onalldsagat elnyert Poroszorszaggal egyiitt rokonszenvvel viseltetettek
a szabadsagaért kiizdé Magyar Kiralysag és Erdélyi Fejedelemség akkor még
nagy tobbségben protestans, de a hatalomnak kiszolgaltatott, szabad vallas-
gyakorlatatol megfosztott lakossaga irant.

Vizsgalatainkat megneheziti, hogy amig a reformatusok helyzetével sza-
mos munka foglalkozott, az evangélikusok torténete elkeriilte a kutatok fi-
gyelmét. Osszességében viéltozatlanul érvényes Fabiny Tibor megallapitasa
1981-ben a Rdkdczi és az evangélikusok cimmel kozzétett tanulmdanyaban.
Okolicsanyi Pal 1704-ben irt és 1710-ben névteleniil kozzétett mtive, Histo-
ria Diplomatica De Statu Religionis Evangelicae in Hungaria és Zsilinszky
Mihdly A magyar orszdggyiilések valldsiigyi targyaldsai cimmel kozreadott

1 R. VARKONYTI, A. Ismeretlen kuruc vers és politikai hdttere. (Gondold meg Magyar
Nép ). Irodalomtorténeti Kozlemények. 1979, 83, s. 199 — 200.

2 KOPECZI, B. - R. VARKONYI, A. II.Rdkéczi Ferenc. Budapest, 1955, 1976., 2004. ki-
addsaiban tanulmanyunk szamos részletét idéztiik.
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négykotetes munkdjan kiviil 6sszefoglalé mire nem épithetiink. Az azéta
megjelent szamos kitlin tanulmany viszont némileg valaszt ad a hiany oka-
ira is. Az evangélikus egyhdaz és hivei élete 17-18.szazad folyaman fel6leli az
élet teljességét, a teoldgia, a politika, a miivel6dés, az irodalom, a tudomany,
az oktatas kiterjedt teriileteit, s az eredmények korszer( integralast kivan-
nanak. Fabiny Tibor jelezte, hogy a magyarorszagi evangélikussaganak csu-
pan Rakéczi vallaspolitikajaban vitt szerepét kiillonosen nehéz fejlemények
terhelték meg. Kiilon tanulméanyokat kivané teriiletei ennek a Habsburg
politika kovetkeztében az evangélikusok megosztottsaga, a Rakoczi hivek
alkalmazkodasa az angol és a svéd diplomaciai kapcsolatokhoz, s a pietiz-
musrdl eltéré nézeteket vallok harca. Nem hagyhat6 figyelmen kiviil a sokat
ismertetett Turéc varmegyei tigy és az énodi orszaggytlés botranya, ahol
a katolikus két generalis, Bercsényi Miklds és Karoly Sandor kardjatol és
a reformatus katonasag haragjat6l Rakoczi sem tudta megvédeni az evangé-
likus koveteket és a menthetetlen, stlyos sebesiilt Okolicsanyi Kristof felett
taldn evangélikus hadbiré mondja ki a haldlos itéletet. Mdig haté érvénnyel
allapitotta meg Fabiny Tibor: ,,Az egykor akar kuruc, akar labanc szinekben
fényl6 nevek mogott egy felekezetileg és politikailag egyarant tagolt, s6t tu-
datosan megosztott tarsadalom sok belsé ellentmondasa huzédik meg.” 3

Ebben az 6sszefiiggésben jelentéktelen kérdésnek tiinhet, hogy az egy-
koru vers szerint Rakdczi is tudja, hogy a ,, kincs” a ,lutheristaknal” van.
Viszont, ha a ,kincs” fogalmat nem az ifjasagi kalandregények hagyatéka-
nak tekintjilk, hanem gazdasagi és f6leg szellemi, erkolcsi, mentalitasbeli
értékekkel azonositjuk, a tarsadalomtorténet teriiletén kell tajékozédnunk.
Tanulmanyunkban erre kivanunk véalaszolni. Nem feledve, de meghaladva
Max Weber koncepcidjat és elkeriilve az Gj csapdakat, a nemességet egy-
ségesnek tekinté felfogdst, a ,rendiség” altalanosit6 toposzat, az evangé-
likusok politikai mtikodését vizsgaljuk Rakdczi allami intézményeiben.
A személyi monografidk és a forras kiadds mulasztasait pedig a kiadott do-
kumentumok és sajat levéltari kutatdsaim szort eredményeivel prébalom
némileg athidalni.

VALLAS ES TARSADALOM

A verses roplap a Szirmay csalad levéltaraban maradt fenn. A korszak
egyik legjelentésebb evangélikus koznemesi csalddjanak négy tagja neve-
zetes szerepet vitt az 1700-1711. évek politikai torténetében. Valamennyien

3 FABINY, T. Rékéczi és az evangélikusok. In Rdkdczi — tanulmdnyok. Kopeczi B. —
Hopp L. — R. Vérkonyi A. Budapest, 1980, s. 365 — 382. A tanulmanyt kiilén kiemelte
R.J. EVANS ismertetése The English Historical Review 1983, 10.
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feladatokat vallaltak Thokoly Imre politikajaban, majd bortont szenvedtek
a Rakoczi szervezkedésben valé részvétel miatt is. A legidGsebb fid, Istvan
katolizalt nadori itélémester lett, s a szabadsagharc idején a kiraly oldalan
a meg- meg Ujulé targyalasokon békebiztosi feladatokat latott el.
Felkésziiltségét, mentalitasat leginkabb a legkisebbik fiinak ismerjiik.
Szirmay Andras (1656 — 1723) az Odera Frankfurti egyetemrdl korszert
filozofiai és természettudomanyos képzettséggel, fleg orvosi és épitészeti
ismeretekkel tért haza. Thokoly titkara, majd a Szepesi Kamara Consiliariu-
sa lett. Kétszer itélték el és konfiskaltak javait, de barmi tortént is 41 éven at
pontosan vezette csaladi bevételeit és kiadasait. Gazdalkodasa féleg Zemp-
1én varmegyei sz616i miivelésére épiilt, jovedelme oroszlanrészt bor eladas-
bél szarmazott Ehhez jott a szabadsagharc idején a posztokereskedelem
haszna. Gazdasagat épitkezésekkel bévitette, malmokat, vendégfogadokat
gazdasagi épiileteket emelt, serf6zével noveltre jovedelmét. Jelentds épit-
kezése a nagymihalyi kastély, a pazdicsi udvarhaz. Mentalitdsara jellemz6,
hogy nagyon takarékosan élt, szigorti pénziigyi fegyelmet tartott. Négy év-
tizeden 4t rendre elkészitette pontosan vezetett kiadasai és jovedelmei évi
mérlegét. Ugyanakkor sokat koltott gyermekei iskolaztatdsara, a haz ékessé-
gére, és 72 tallért sem sajndlt az orszag északkeleti részén még Gjdonsagnak
szamitd ,angol éraért”.* Az onallé magyar politika hive, bar nem vilagos,
hogy a szabadsagharc kirobbanasa idején miért zarkézott Eperjes varosaba.
Réakdczi mindvégig megbizott benne 1707-t6l a Magyar Konfoderacié leg-
felsébb birdsaganak elnoke, tabulae judiciariae praeses lett. Példas rendben
tartott és szakcsoportokba osztott konyvtaranak katalégusa szerint 12 te-
ologiai és valldsos targya konyvén kiviil 12 orvostudomanyi, 23 matemati-
kai és geografiai, 26 bolcsészeti kotete mellett 132 miivet sorolt a politika
és a torténelem targykorébe. Kozottiik Machiavelli, Justus Lipsius, Bodin,
Grotius, Puffendof, Weber munkai és Bacon 6t kotete is megtaldlhaté. Hen-
ricus Regius receptora kozott tarthattjuk szamon és ami kiilondsen érdekes
a gazdasdagi irodalmat kiilon szakcsoportba osztotta. Nyitott kérdés, hogy

4 Szamadasait Katus Laszl6 és Ruttkay Zséfia segitségével dolgoztam fel: R. VARKO-
NYI, A. Gazdasig, miiveltség, mentalitds a XVII — XVIIL szdzad forduléjanak koz-
nemesi rétegeiben és a hosszu tava tarsadalomtorténeti fejlédés kérdései. In Nogrdd
Megyei Miizeumok Evkonyve VII. 1981, s. 15 — 39. és Gazdasag és mentalitas. Szirmay
Andras gazdasagi feljegyzései 1688 — 1718. In Gazdasdgtorténet - Konyvtdrtorténet
Emlékkonyv Berldsz Jend 90. sziiletésnapjdra. Baza J. Budapest, 2001, s. 477 — 501. J6-
vendébeli Emlékezetre valo jegyzések ... Szirmay Andras altal. OSzKK Oct Hung 633
kiadta KINCSES K., M. Szirmay Andrds feljegyzései 1680 — 1713. Vaja. I-11. 2004,2007.
KINCSE, K. M. ,Magamat megh fegyveresitvén...” Egy felvidéki kozépnemes, Szirmay
Andras hagyatéka. In Kultusz és hagyomdny. Tanulmdnyok a Rikéczi-szabadsdgharc
300. évforduldjdra. Budapest, 2003, s. 13 — 32.
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Szirmay Andrés vajon paratlan egyéni utat jart be. Vagy az evangélikus tar-
sadalom altalanosabb tipusa testesiilt meg benne?.

Sajnos a kora-tjkori magyar tarsadalom torténet irds nem jutott el a szin-
tézisig, vagy a kézikonyvszeri osszefoglalasig, s ezen az elméleti mddszer-
beli igények megfogalmazasa és a részletkérdésekben elért figyelemreméltd
eredmények sem segitettek.” A tarsadalomtorténeti kutatasok az utobbi év-
tizedekben sok kitlind részletmunka ellenére kevéssé fejlodtek s a vilagszer-
te valsagba keriilt tarsadalomtorténet Benda Gyula szavaival Magyarorsza-
gon is ,keresi onmagat.”™

Az értelmiség torténetének feltarasara az 1980-as évek elején kezdemé-
nyezett team munka, bar nagy érdeklédést keltett, kevéssé talalt folytatok-
ra.” A személyiség, az alkoté ember csak mint puszta név jelent meg a tor-
téneti mtivekben. Tevékenysége, mint a meghatarozott tarsadalmi csoport,
vagy réteg tagjanak felel6s dontései, belemosddtak a ,rendi tarsadalom”
altalanosité fogalmaba és egyoldaltl értelmezést nyertek. Régi szemléleti
beidegzddés kovetkeztében a figyelem valtozatlanul a katonai tettekre ira-
nyult. Kevés figyelmet kapott az Gj politikai kultira és az a kortilmény, hogy
a kormanyzas tudomany lett.* Az orszag kozigazgatasi, gazdasagi, politi-
kai, diplomaciai feladatait ellatok, a hatalmat gyakorldk csoportja tgy, mint
a magyarorszagi tarsadalom meghatarozo tényezdje még kidolgozasra var.
Ezen beliil az evangélikusok attekintése is csak vazlatos lehet.

Noha az agostai hitvalldstiak nagyrészt varosi polgarok és bene posses-
sionatus nemesek, nyitottak, befogado6ak és az orszag csaknem minden tar-
sadalmi rétegébdl gyarapodtak. Férendd csupan harom baréi csalad volt
kozottiik: Petréczy Istvan, Zay Lérinc két fidval. Az orvosi miikodéséért
Lipét csaszartdl baréi cimmel honoralt Hellenbach Gotfried, Janos banyati-
sztviel$ apatol szarmazott és kimagasl6 gazdasagi érzékével, miiveltségével,
s ugy is mint tékés vallalkozé inkabb a polgarsag elit rétegéhez tartozott.
Tobben tehetds, de a politikai megprébaltatdsokban elszegényedett birto-
kos csaladok sarjai, részben alispan fiak, s maguk is virmegyei tisztségvise-

5 NAGY,J. Zs. A koznemesség politikai allasfoglalasanak insitékai. In Eurdpa és a Rako-
czi szabadsdgharc. Benda Kalman. Budapest, 1980m, s. 173 — 180.

6  BENDA, Gy. A tarsadalomtorténet-iras helyzete és perspektivai hazankban. In Tdrsa-
dalomtorténeti Tanulmdnyok. Budapest, 2006, s. 58 — 66.

7 R.VARKONYI, A. Ertelmiség és allamhatalom Magyarorszigon a 17-18. szazad fordu-
16jan. In A magyarorszdgi értelmiség a 17- 18.szdzadban. Zombori 1. Budapest, 1984,
s. 54 — 81. ZOMBORI I. A felvidéki evangélikus nemesség. In A magyarorszdgi értel-
miség a 17 — 18. szdzadban. Zombori 1. Budapest, 1984, s. 83 — 91.

8 ALMASI, G. Politikai szinlelés,vallasi szinlelés és a csaszari udvar nikodémusai a kon-
fesszionalizaci6 kordban. In Szinlelés és rejtézkodés a kora uijkori magyar politika sze-
repjdtékai. G. Etényi N. — Horn 1. Budapest, 2010, s. 33 — 66.
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16k, alispanok, szolgabirak vagy jegyzék. Feltinnek kozottiik armalista és
jobbagy sziilék gyermekei, mint példaul a sikeres vallalkozé és bérlé Lanyi
Pal. Tobben a hatalmas Réakdczi birtokok hivatalnokai, joszagkormanyzok,
jogtandcsosok. Platthy Sandor neves {igyvéd, az eddig ismert nyilatkozati-
bdl is kideriil, hogy 6nmagaért a puszta cimet és rangot nem tisztelte. A ta-
narok, lelkészek neves személyiségein kiviil az izgalmas réteg seregszemlé-
jével még adds a torténetiras.

Kilonbo6z6 id6ben jelentek meg Rakdczi taboraban, tobben egészen ko-
ran, 1703 nyaranak végén vagy szeptemberben, mint Hellenbach, vagy az
6szi és a téli honapokban, amikor mar eldélt, hogy nem paraszt-felkelés
tombol, hanem orszagos szabadsagharc bontakozik ki Magyarorszagon.
Tobben varmegyéjiik kovetként jelentek meg a decemberi majd 1704 janua-
ri fagyos napjaiban a tokaji fejedelmi taborban, amikor testiiletté, a varme-
gyék konfoderacidjanak nyilvanitottdk magukat. Azonnal orszag szervezdi
feladatokat latnak el, a régi és 4j intézmények tisztségviselGiként tevékeny-
kednek, mint Kajali Pal és masok.

Tobbségiik a Karpat — medence gazdasagilag meghatarozo, specialisan
jelents régiéibdl szarmazott. Egy résziik az orszdg Eszak-Keleti teriileté-
hez, Zemplén-, Saros-, Ung-, Ugocsa-, Maramaros varmegyékhez kot6dott,
ahol a bortermelés és a s6 kereskedelem biztositott rendkiviili jovedelmet.
Jelent6s csoportjuk Négrad, Hont, Gomor, varmegyékbdl valo, a hegyvidék
és a sikvidék talalkozasandl, az ugynevezett vasarsav vidékeirdl,s szamotte-
v6 személyiségek keriiltek Rakdczi allami intézményeibe a banyavarosokbdl
és korzetébdl, Zdélyom, Turéc, Trencsén s Arva varmegyébdl.

Az id6sebb korosztily az elsé nemzedék, amely a torok elleni harcok-
ban edzett apaktdl eltéréen hanyatott élet palyat tudhat a hata mogott. Ra-
dics Andras még részt vett Zrinyi mozgalmaban és valdszintileg Wesselényi
megbizasabdl nagy reményekkel jart kint Regensburgban, a Rajnai Szovet-
ség titkarandl. A néhany évvel fiatalabbak mar hanyédtak a Habsburg ka-
tonai abszolutizmus és az ellene fesziild mozgalmak kozott megszenved-
ve nemegyszer a kirdly és a felkel6k tomloceit. Kozos élményiik Carafa
koncepcios perrel, a kiilonbirésagba magyarokat is bevonva megrendezett
eperjesi vérbirésaga. Radvanszky Janos apjat kegyetleniil és megaldzéan ki-
noztdk meg, miel6tt végrehajtottdk a fej és joszagvesztés itéletét. Szinte az
egész evangélikus elitet képletesen lefejezte az egész orszagot. Stréter Janos
rész vett Munkacs 1685-1688 évi védelmében. Tébben harcoltak Thokoly
oldaldn, mint Janoky Zsigmond, aki diplomaciai feladatokat is ellatott.” Az

9  Tobb tanulményunkban ismertettilk, elészor: Gazdasdg, miiveltség, mentalitds a X VII
— XVIII szdzad forduldjdnak kéznemes rétegeiben és a hosziitdvii tdrsadalomtorténeti
fejlédés kérdései. A Négrad Megyei Mtizeumok Evkényve. 1981, 7, s. 15 — 39.
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1698-1701. évi fouri szervezkedésben Szirmay Miklos alcazott cimen, mint
a hatalmas Rakdczi és Bercsényi birtokok kozos joszagkormanyzoéja latott el
szervezOi feladatokat. Bercsényivel egyiitt menekiilt ki Lengyelorszagba és
nagy batorsagrdl tett tanubizonysagot, feltehetéen 6 vitte meg a hirt a Bécs-
Ujhely bortonébe vetett Rakdczinak, hogy ha sikeriil megszoknie, Lengyel-
orszagba és ne az eredeti tervek szerint Italidba menjen, Bécsben tantval-
latasnak tették ki,de kivagta magat. Voltak azonban, akik Esterhazy nador
és a csaszarhli Erdédy Sandor Vas varmegyei f6ispan udvaraban szolgaltak.
Ottlyk Gyorgy a torokot kitizé haboru idején ezredesi rangot ért el majd
Salm herceg, a bécsi Udvari Tandcs elnoke hatvani birtokanak provizo-
ri tisztségébdl kotott ki Rakoczi fdudvarmesteri hivatalaban'. Néhanyan,
mint alispanok fogadtak hiiséget a fejedelemnek.

Mar ez a valtozatos mult is elegendd, hogy mélyrehaté és kiterjedt isme-
retekkel rendelkezzenek az orszagos viszonyokrol. Voltak akik orszaggytilé-
si kovetként, vagy a lengyel, a bécsi, a parizsi udvarokban megfordulva tet-
tek szert szélesebb kor tdjékozottsagra. Eurépai muveltségiik és vallalkozoi
gazdasagi szellemiik is kiemelte 6ket a hagyomanyos rendi mentalitdssal
athatott koznemesi tarsadalombdl.

Szamosan az eperjesi kollégiumban nyerték klasszikus miveltségii-
ket. Tobben egyetemet végeztek. Hellenbach Janos Gottfried Jéna, Padua,
Wittenberg egyetemein orvosi képzettséget nyert. Klement Janos Mihaly,a
besztercebanyai f6bir¢6 fia Halleban és az Odera melletti Frankfurtban szer-
zett jogi ismereteket, beszélt a magyaron kiviil latinul, németiil, szlovakul
és francidul. Szirmay Miklds miként Andras, ugyancsak megfordult Ode-
ra-Frankfurt egyetemén A protestians egyetemeken a természetjogot tani-
tottdk, részben Grotius De Jure Belli ac Pacis alapjan Samuel Puftfendorf
De jure naturalis et gentium elveit, részben a statisztika atyjanak is neve-
zett Hermann Conring német jogi iskoldjanak nézeteivel egyiitt.!" A Raké-
czi dllamvezetésében tevékenykedd evangélikusok irasaibdl kideriil, hogy
mennyire tisztdban voltak a korszerd allamelméleti és politikai elvekkel.
Beszéltek a magyar nyelven kiviil latinul, németiil, szlovakul, és néhanyan
franciaul.

Gazdasagi tevékenységiik kiilon fejezetet érdemelne. Mint foldesurak
altaldban 4ara termel8k, ara értékesiték. Borral bazdaval, dllattal, séval ke-
reskednek, vagy réz, vas, esetleg nemesfém banyarésziik, vagy banyajuk,
kohojuk volt. Nem vetették meg a pénzkolcsonzésbdl szarmazo jovedelmet

10 KONYA, P. Za Boha, viast a slobodu. Pohnuté osudy kuruckého generdla Juraja Ottly-
ka. Presov, 2008.
11 KOPECZI, B. Egy cselszovd diplomata: Klemant Janos Mihdly. Budapest, 2000, s. 10.
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sem. Onmagukkal szemben és hivatali gyakorlatukban is szigort pénziigyi
fegyelmet koveteltek, és eszményiik volt a jol mikods dllam. Hellenbach
banyakamara grof eleve a szabadsagharc legjelent6sebb tékés vallalkozdja
~tehetségben, bolcsességben, nydjassagban, emberségben messze feliilmulta
a magas rendd és rangi embereket.””* A szabadsagharc torténetében sokaig
csaknem teljesen elfelejtett Kajali Pal ttja a Nograd varmegyei f6ispan tit-
kari allasatol az orszagos f6 hadbirdi tisztségig ivelt, s ,Rakdczi messzelatd
szeme vilaga” megtisztel6 cimét nyerte el, keményen megkovetelte a mun-
kat, a Hegyaljan sz6l6i voltak és tigyvédi jovedelmébdl pénziigyletekkel is
foglalkozott."?

Eletviteliikkben, eszményeikben, miiveltségiikben jelentdsen kiilonboz-
tek a régi rendi kivaltsagaihoz ragaszkodé vidéki, csak trbéri jovedelmébdl
€16 és legfeljebb kalendariumokbdl tajékozddo, a nemesi cimet kivaltsagai
érdekében hangoztaté nemességtdl. Rakoczi kornyezetében a kormanyzat
felelés intézményeiben az evangélikusok feltinden sokan vannak, de ter-
mészetesen mads vallastiak is feltlintek ebben a sokaig méltatlanul elfelejtett
tarsadalmi rétegben. Hasonlé mentalitas és magas muveltség jellemezte
a reformatus Raday Palt, és a katolikus Kdlmanczay Istvan sokban hasonld
elveket vallott. A kulttra érték 6rz6 jelentGségével, a rendtartas kovetelmé-
nyével az udvarokat fenntarté féurak is tisztaban voltak™

Az evangélikusok tevékenysége a Magyar Konfoderacié dontést hozo és
végrehajté intézményeiben mélyebb 6sszefiiggéseit tekintve akkor érthetd,
ha latjuk, hogy a ,Lutheristak” mint politikai csoport is nevezetes multtal
rendelkeztek.

Az 1608. orszaggytlés 6ta csoportjuk ,Evangelikus Status” 6nmeghata-
rozasat az 1637/38. orszaggytilésen az uralkodé és Esterhazy Miklés nador
a rendek jogaira és az alkotmanyra hivatkozva egyarant visszautasitotta.
Erre az 1646/47.-évi orszaggytilés heves vitajaban kifejtették, hogy az Evan-
gélikus Status kozé nemcsak az urak és a nemesek tartoznak, hanem a sza-

12 WESZPREMI, 1. Magyarorszdg és Erdély orvosainak rivid életrajza. 1. Budapest,
1960/2, s. 130. Idézi: FABINY, T. Rdkdczi és az evangélikusok..., s. 368.

13 Kajali Pal ,részletes életrajzot érdemelne” RVARKONYTI, A. Rakéczi allama és Négrad
varmegye In Négrdd virmegyei Miizeumok Evkonyve, 1976, 22, s. 39 — 62. HECKEN-
AST, G. Kajali P4l (Raday P4l apdsa) In Rdday Pdl emlékkonyv. Esze Tamds. Budapest,
1980, s. 281-313. Tovabbé: Kajali Pdl (1662 — 1710) kuruc szendtor és hadbiré vilo-
gatott iratai. HECKENAST, G. Vaja, 1980. Tovabba: Kajali Pal levelei az Okolicsanyi
csalad tulajdondban. Fotokdpijdit eztton is koszonom.

14 KOLTAI A. Magyar udvari rendtartds. Budapest, 2001. Idével palotdk.... Udvari kul-
tura a XVIIL szdzadi Magyarorszdgon. G.Etényi, N. — Horn, I. Budapest, 2005.
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bad kiralyi varosok, az evangélikus egyhazak és azok is, ,akik nem kasté-
lyukbol és varukbdl fejezik ki véleménytiiket.”"

Jogukat a megkiilonboztetett onmeghatdrozasra harom pontban fog-
laltak Ossze: tarsadalmi reprezentaltsaguk széles, szamuk nagy és katonai
érdemeik szamottevéek. Amint Klobusiczky Andras ( ? - 1656 ) kifejtette:
»az evangélikusok révén all és ennek révén fennmarad az orszag; a haza vé-
delméért folyik az evangélikusok vére...” ¢

Osszefogtak a reformétusokkal is, kezdeményezéseikkel mégsem értek el
sikert,. A XVILszazad utolsé harmadaban torvényenkiviiliségbe szorultak.
Lelkipasztoraikat iildozték, templomaikat iskoldikat elvesztették, kollégiu-
mukat a csaszari katonasag elfoglalta és tehetds evangélikus nemesek, pol-
garok és kereskeddk elvesztették vagyonukat, az evangélikus elit koncepcids
per aldozata, iildozott lett.”” Nem ennek a tanulmanynak a feladata vazolni,
hogy mindennek ellenére az evangélikus apdk, vagy fiaik hogyan &rizték
meg politikai szandékukat, tetterejiiket, igényességiiket. Miként a lelkészfiu,
késmarki f6bird, Kray Jakab, aki mint Rakéczi danckai megbizottja szigo-
ru pontossaggal kozvetitette a francia segélypénzeket.'”® Vagy az tildozést
mar gyermekkoraban megszenvedett Krman Daniel piispok.” Kiilonleges
figyelmet nemcsak azért érdemelnek, mert felttinéen nagy szamban vettek
részt a Magyar Konfoderacié hatalmi intézményeiben, hanem mert a ha-
gyomanyos rendi normaktol eltérd korszerd allamvezetést, a gazdasagban
polgarias kovetelményeket érvényesitettek.

AZ UDVARI TANACSBAN

Des Alleurs marki, XIV Lajos kiraly megbizottja a fejedelmi udvarban
nem fukarkodott a magyarokat minden tton-mdédon biralé megjegyzései-
vel, mégis az Allamtandcs, a Conseil d’ Etat megnyerte elismerését. Hasonl6
moédon Coulon bajor tigyvivé a magyarorszagi helyzetrdl irt jelentésében az
Allamtandcsnak rendkiviil nagy hatalmat tulajdonitott, de tagjairdl tévesen

15 1dézi és az egész kérdést részletesen kifejtette: GUSSAROVA, T. A vallasi kérdések
vitdinak 1égkore a magyar orszédggytléseken a 17. szazad elsé felében. In R. Virkonyi
Agnes Emlékkényv. Tusor, P. — Rihmer, Z. — Toroczkay, G. Budapest, 1998, 308 s.

16 Vitnyédy napléjabodl idézi GUSSAROVA, T. c.d., s. 311.

17 ZEMAN, L. Gymnasiologia. Az eperjesi kollegium és dthagymdnyozdddsai. Somorja -
Dunaszerdahely, 2003. KONYA, P. Kalvinska reformdcia a kalvinska cirkev v Sarisskej
stolici v 16. — 18. storo¢i. In Historia Ecclesiastica, 2011, ro¢. 2, ¢. 1, s. 88 — 104.

18 BRUCKNER, Gy. Kray Jakab, a késmdrki vértanu kozéleti szereplése és diplomdciai
miikodése I.Rikdczi Ferenc szolgdlatdban. Pécs, 1927. TAKACS, J. A kozteherviselés
II.RdGkéczi Ferenc kordban. Zalaegerszeg, 1942, s. 37 — 44.

19 FABINYI, T. Utészé. In Kiildetésem torténete Itinerdrium Krmann Ddniel munkdja.
Mencsik F. — Kluch J. Bratislava, 1969.
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ugy vélte, hogy a legjelent8sebb nagyurak.?® Az Udvari Tanacsot ugyszolvan
minden a Rakoczi szabadsagharccal foglalkozé munka is megemlitette, de
tobbnyire mellékesen.*

Réakéczi szervezémunkdjaba illesztve elészor az 1955-ben megjelent
életrajz szolt az Udvari Tandcsrdl, majd feltiint az evangélikusok szerepe,
s kialakult f6 vonalaiban személyi osszetétele és miikodési teriilete.?

Az Udvari Tanécsot (Consilium Aulicum, Excelsum Consilium) Rakdczi
a kormdanyzds tandcsado, a dontéshozatalban és a dontések végrehajtasa-
ban kézremiikodé intézményként szervezte meg. Magyar hagyomanyokra
is épithetett, de feladatkorében, lehetéségei kozott, a korszerti kormanyzat
kovetelményeit érvényesitette Rendszeresen miikodd belsé tagsaga 1703
vége és 1704 februarja kozott alakult ki.. Voltak akik hivataluk révén, vagy
méltésagukat jelezve nyerték el a tandcsosi cimet, mint a fejedelem titkos
szekretdriusa, és diplomatdja a reformatus Raday Pdl, az ugyancsak refor-
matus Pdpai Janos. a kancellaria vezet6je. Masokat késébb emelt be Rdkdczi
a Tandcsba,mint Brenner Domokost, a f6leg majd diplomaciai feladatokat
ellaté szepesi prépost tanacsosi miikodésérdl alig néhany adattal rendelke-
ziink. Tandcsosként a reformatus Vay Addm udvari fékapitany talan a Ta-
ndacs elnokségét is ellatta. A katolikus Labsanszky Janos és Torok Andras,
s a Bercsényi kancelldriai titkara, tehat valdszintileg katolikus Kossovics
Marton kivételével az Udvari Tanacs folyamatosan miikodé tagsaga evan-
gélikus: Bulyovszky Dadniel, a Tandcs titkara, Gerhard Gyorgy, baré Hellen-
bach Gottfried Janos, Janoky Zsigmond, Kajali Pal, Nemessanyi Balint, Plat-
thy Sandor, bar6 Petréczy Istvan, Prileszky Pdl, Radics Andras, Radvanszky
Janos. Szirmay Miklés. Hivatalba lépésiik alkalmaval az 1704 februarban
bejegyzett formula szerint feleskiidtek, hogy ,az igazsag és a torvény sze-
rint” szolgaljak az orszagot és a fejedelmet.

20 Rdkdczi Tiikor 2. Kopeczi B. — R. Véarkonyi A. Budapest, 2004, 115 s.

21 THALY, K. Székesi grof Bercsényi Miklos levelei Rikdczi Ferenc fejedelemhez. 1704
— 1712. Archivum Réakéczidnum I/IV. Budapest, 1875, s. 491. Negativ tartalommal:
HECKENAST, G. A Rdkdczi-szabadsdgharc. Budapest, 1953, s. 65. MAKSAY, F. A Ra-
kdczi szabadsagharc levéltara. In Levéltdri Kozlemények, 1954, roc. 25, ¢. 99.

22 KOPECZI, B. - R. VARKONY]I, A. II.Rdkdczi Ferenc . Budapest, 1955, s. 134 — 1935.
1976, s. 137 — 138. 2004, s. 188 — 189. RVARKONY]I, A. Platthy Sandor. In Rékdczi
Tiikor. 1973, s. 298 — 299. A névsort kiegészitette: HECKENAST, G. I1.Rakéczi Ferenc
udvari tanacsa. In A Hermann Otté Miizeum Evkonyve,1999, 38, s. 559 — 570. Miikii-
désérdl: RVARKONYI, A. I1.R4kéczi Ferenc dllamardl. In Az dllamisdg védelmében.
Czigany I. Budapest, 2002, s. 244 — 245.

23 1704 februdr. OSZKK Fol Hung 978/68 a-b Thaly Kdlman gy(jteménye. A teljes es-
kiiszoveget kozli: HECKENAST, G. I1.Rakdczi Ferenc udvari tandcsa. In A Hermann
Otté Miizeum Evkonyve, 1999, 38, s. 561.
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A Tanics 6nmagat az orszag képvisel6jének tekintette, Rakdczi ,mi-
nisztériumnak” nevezte. El6fordult, hogy a virmegyék ,miniszternek” szé-
litottak a ,tekintetes nemes Consilium” tagjait. Hetente kétszer haromszor
értekeztek a fejedelem mellett.?* Orszagos tigyekben és személyes kérdések-
ben is el6készitették a dontéseket s gondoskodtak a fejedelmi hatarozatok
megvaldsitasarol. Mikodésiik a fejedelmi kiadvanyokon ,ex Consilio Nost-
ro Aulico 7, ,ex Consilio” jelzések, Janoky Zsigmond ellenjegyzései révén
és Rakdczi megbizasaiban kovethetd. Tevékenységiik 1703 végérdl mar ki-
mutathatd. Eljarasaik, értékrendjiik, szakszer( javaslataik az orszag iigyét,
a kozponti hatalmat szolgaltak, 6sszességében messze meghaladtak az al-
taldnos rendi szabadsag normait, vagy egyes nemesi, virmegyei csoportok
privat érdekeit. A Magyar Konfoderacié miikod6képességét, az érdekegysé-
get, vagyis ahogy megfogalmaztik a nemzet egységét, a kozjot, a koziigyet
nem mindig sikeresen,de meggy6z6déssel képviselték.

Sulyos feladatokat kellett megoldaniuk. Gerhard Gyorgy,aki mar 1703
november 23-an Karolyi Sindonak irt jelentésében a ,Méltésagos Fejede-
lemnek letett” eskiijére hivatkozott, a banyavarosokat fegyverek, kontosok,
kenyér és pénz szolgaltatasara kellett ravennie ,, Hazank megmaraddsa” és
a sziikség érdekében. Nem mehetett konnyen,mert amint jelentésébdl kide-
riil, a . kameralistakat” Karolyi parancsa szerint arestaltatta.?

Az Udvari Tandcs tagjai vezényelték le 1704 elején a varmegyék és a va-
rosok tisztujité gytléseit. Biztositaniuk kellett, hogy a varmegyei tisztsé-
gekben Rakéczi célkitlizéseit vallalo alispanok, szolgabirdk és varosi tiszt-
visel6k valtsdk fel a csdszar parti tisztikart. Katonai kisérettel szalltak ki, de
az ismert forrasok szerint a fejedelem szandékarol, mint orszagos érdekrél
igyekeztek meggy6zni a virmegyei gytlést.

A csaszari kormanyzat fegyveres erejét mar sokszor megszenvedett var-
megyék és varosok kezdetben elzarkéztak Rakoczi még bizonytalannak
tlind hatalmatol, majd az dvatos kivarast valasztottak. Rakdczi viszont ko-
vetkezetesen minden elfoglalt varmegyében céljainak megfelel6 alispant és
szolgabirakat akart megvalasztatni. Egységes utasitasban ugy rendelkezett
a restauraciorol, hogy hangsulyozta a varmegyék régi kivaltsagait, és ér-
vényesitette szandékat. Tanacsosait olyan felhatalmazassal kiildte ki, hogy
»a nemes varmegye, az régtdl fogva observalt jo rendtartas és orszagunk
torvényei szerint gyakorolt szabad valasztast megtartvan”a ,kozonséges

24 Az ulések jegyz6konyvei: MOL Rszlt G-17 II 1/a, 1704 julius 30-1705 janudr 2. ilések.
G- 19.II. 3h. 1704 — 1705 augusztus 25.

25 MOL P 396. Kérolyi csaladi levéltara 1703 November. Fasc. 4. D. 13-14. Mint ,, a méd-
szerekben nem igen valogaté megbizottak” példajat idézi BANKUTI, I. A kuruc fiig-
getlenségi hdabor gazdasdgi problémdi 1703 — 1711. Budapest, 1991, s. 38.
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szolgalatra (vagyis a kozszolgalatra ) alkalmas és érdemes” jeloltek nevét
kozolje és szavaztassa meg. Nyitra vairmegyében Lapsanszky Janos, Hont és
Zo6lyom varmegyében Gerhard Gyorgy, Négrad varmegyében Janoky Zsig-
mond, Bars varmegyében Prilelszky Pél és Gerhard Gyorgy tanacsos vitte
végbe a tisztujitast a fejedelem szandéka szerint. %

Kajai Pl 1703 november 19-én a kiilonosen erds csdszarpdrti és kivalt-
sdgaihoz ragaszkodé Mdaramaros varmegyében viharos jelenetek kozott
bonyolitotta le a tisztgjitast. Elsé volt, aki Rakdczi akaratat érvényesitet-
te a varmegyei szabad tisztségvalasztas jogdhoz ragaszkodé nemességgel
szemben. Alispannak Darvay Ferencet valasztatta meg és a szolgabiréi
tisztségbe is Rakdczi hivei keriiltek. Kajali a varmegye jeloléséhez ragasz-
kodoéknak igy felelt: A fejedelem ,nem osztja pénzen a tiszteket, hanem pro
ratione moderni temporis igy kellett lenni.”*’

A varmegyék késébb novekvé panaszaradata taldn itt indul el: sérelme-
zik onrendelkezésiik korlatozasat. Hasonléan nehézményezik a fejedelmi
rendelkezést, hogy tigyeiket ne ugy intézzék, hogy koveteiket kiildik hozza
nagy koltséggel, hanem irasban forduljanak a kézponti hatalomhoz. Pana-
szaik tomege bizonyitja, hogy nehezen viselik az Udvari Tandcs altal ki-
vetett katona allitas és élelem adé terheit is. Mar ezek is cafoljak azt, hogy
Réakdczi a varmegyékre tamaszkodva, rendi kormanyzast épitett volna ki.

A varosi magisztratus valasztasok a Rakodczi-szabadsagharc éveibdl
nincsenek szisztematikusan feltirva, bar a szért adatok szerint a vdrosok
szolgaltatasai nehézségeibdl és tarsadalmi osszetételiik valtozasabdl add-
dé problémdk Rakdczi dllamszervezése szempontjabdl sem mell6zheték.?
A selmecbanyai tisztdjitdson elhangzott beszéd sem a varos tarsadalmi
politikai adottsagaira, mint Janoky Zsigmond tandcstir mentalitdsara jel-
lemzé: ,Szerettem volna, ha kegyelmes urunk a fejedelem ezen teljesitendé
nehéz szolgalat aldl felmentett volna., mert jol tudom, hogy ez sokaknak
kellemetlen lesz és haragot ébreszt. Kértem is 6felségét, hogy mentsen fel ez
aldl, de a fejedelem nem tagitott attdl, amit elhatarozott, s6t még egy kiilon

26 Rakéczi Maramaros varmegyének Tokaji tdbor,1703 november 2. Nagybanyai Alla-
mi Levéltdr Maramarosszigeti fick Romania, Maramaros varmegye levéltara Rakoczi
iratok. Mikrofilm mdasolata az MTA Torténettudomanyi Intézetének Konyvtardban.
Tovabba: 1704 februar 8. In Torténelmi Tdr. 1909, s. 273.

27 Kajali Pl és Szuhay Marton jelentése Rdkdczinak s. d. MOL Rékdczi szabadsagharsc
leveltéra (Rszhlt.) G-19 II 2 E/A Feltérta és ismertette: R, VARKONYI, A. Rakéczi alla-
ma és Nograd varmegye. In Nogrdd varmegyei Miizeumok Evkonyve, 1976, 22. A jelen-
tések kiadva: Kajali Pdl vilogatott iratai. Budapest, 1980, 12-19.

28 H.NEMETH, 1. Virospolitika és gazdasdgpolitika a 16-17. szdzadi Magyarorszdgon 1.
Budapest, 2004, s. 392 — 393., 470 — 471. H. NEMETH, . Virospolitika és gazdasdgpo-
litika a 16 — 17.szdzadi Magyarorszdgon 11. Budapest, 2004, s. 124.
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parancsban meghagyta nekem, hogy a birdvalasztast és a tobbi hivatalok
betoltését igazsdgos médon ellendrizzem és vezessem. Igy hat e parancsnak
engedelmeskednem kell.” Ezutdn erélyesen és szigorral Rakoczi hiveit va-
lasztatta meg a varos vezetés hivatalaiba. Nem dnkényes paranccsal, hanem
felvilagosité magyarazattal érvényesitette a végrehajté hatalmat: ,Vissza-
vonhatatlan hatarozattal ki kell mondanom, hogy Fabriczius Jakab aljegy-
z6t, aki j6 ideig biintetve és elzarva is volt, miutan Schlick csaszari generalis
Lévara érkezett egy kuruc hadnagyot elfogatott, lefegyvereztetett és iitlegel-
tetett, és igy Ofelségéhez hiitlen lett. Bar sajnalom, de elbocsatom.” *

Réakéczi az Udvari Tandcs tagjaitdl szinte emberfeletti feladatok meg-
valdsitasat kivanta. Radvanszky Janos tandcstirnak 1704 elején fejedelmi
megbizasbdl, de jocskan hagyatkozva taldlékonysagara, emberismeretére
és diplomaciai készségére a kovetkezoket kellett végrehajtania. Bemenvén
Erdélybe, ki kellett vizsgaltatnia a spontan felkel6 csapatok kartételeit, meg-
szerveznie a kartéritéseket, lecsillapitania a vallasi ellentéteket és rendezett
ezredekbe szerveznie a szétszértan portyazé csapattoredékeket. Felhatal-
mazta a fejedelmi utasitas, hogy szamba vegye a banydkat és jovedelmeiket,
Osszeirja a banyaszokat és megerdsitse kivaltsagaikat. Mindemellett pedig
készitse el6 Rakdczi erdélyi fejedelemmé valasztasat.>

Kajali Palnak sem csupan a Maramaros varmegyei tisztajitast kellett le-
bonyolitania. Kiséréjével, Szuhay Matyassal és Dolhay Gyorgy huszti var-
kapitannyal asszisztenciajaval stilyos gazdasagi feladatot is meg kellett olda-
nia. Atvették a maramarosi sébanyakat és megszervezték nagy mennyiségt
s6 szallitasat Eszak-Nyugat Magyarorszagra. Ez kiilonésen azért volt nehéz
feladat, mert a lakossag szabad s6 kereskedési gyakorlatanak korlatozasaval
jart. Nagyon jellemzé Kajali gondolkozasara, ahogy szemrehanyt és tilta-
kozott a fejedelemnél az elsé honapok tékozlé gazdalkodasa miatt: ,Miért
kellett a confiskalt st minden lucrum nélkiil, csak a hajdani szokott aron
annyira distrahdlni az Nagysagod hire nélkiil, hogy fele se maradott meg az
inventdlt sénak Nagysagodnak és a kozonséges jonak nagy karaval? Holott
annak négy vagy 6t annyi haszna is lehetett volna, jé industria altal.” *

Jellemz6 Rakdczi bizalmara hogy Kajalit 1704 janudrjaban a Gacs-i

var fékapitanyanak, majd 22-én a Nograd, Hont és Kis Hont varmegyék-

29 A varosi jegyz6konyvbdl: RICHTER, E. Selmecbdnya torténetébél. Kuruc iddk. Sel-
mecbdnya, 1903, s. 14.

30 R. VARKONYI, A. A Rakéczi szabadsagharc kibontakozasa Erdélyben. In Szdzadok
1954. — MOL P. P 566 A Radvénszky csalad levéltara, III osztaly XLIII csom¢ fol. 57.
Vo levéltari kutatdsok alapjan: BENE, L. Radvdnszky LdszIlé. Szakdolgozat.

31 MOL Rszlt. G-19 II 2. E/A Vé: Kajali Pél valogatott iratai 14. TAKACS, J. A. Kozteher-
viselés II. Rdkoczi Ferenc kordban. Zalaegerszeg, 1942, s. 66 — 71.
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ben a kincstari birtokok prefektusdnak nevezte ki. Felhatalmazta a csaszari
tulajdonu és a kiralyht foldesurak birtokai lefoglalasara és a gazdalkodas
meginditasara egyben a jovedelmek pontos nyilvantartasat és a szigora el-
szamolast kivanta meg.*

Tévedés lenne, ha tgy vélnénk, hogy egyediil az Udvari Tanacs tagjaira
harul az orszag megszervezésének sokrétii feladata. Példdul a hadellatast
intézd keriileti komisszarius, az ugyancsak evangélikus Keczer Sandor a ko-
vetkez6, az eperjesi tdborbol 1704 november 21-én kiadott fejedelmi utasi-
tast kapta kézhez: Vegye at a németektdl Eperjes varos gazdasagi, politikai
iranyitasat és védelmét. Szervezze meg a rézpénzverést Kassan. Hozassa
rendbe a varos l6portoré malmait. Varattasson a varosban a katonasag ré-
szére 40.000 mundirt. Gondoskodjék fegyver és csizmakészitésrél. Inditsa
be a sé kereskedelmet. Fogadjon fel 1000 hajdat. S mindemellett iigyeljen,
hogy ne koltson sokat. ,Kegyelmed azért projectizaljon az ott valé (vagyis
eperjesi) kalmarokkal és céhekkel; egy mundir mennyibe telik. Igyekezzék
mennél olcsébban megalkudni...”*

Ennyibél is kideriil, hogy az Udvari Tanacs tagjaira harulé tigyek soka-
sdga részben abbdl is ad6dott, hogy a megoldandé feladatokhoz kevés volt
a felkésziilt személy. Az Udvari Tanacson beliill éppen a sokféle feladat ella-
tasa inditotta el a szakosodas bizonyos, nem egyenletes,de érzékelhet6 ten-
dencigjat.

Baré Hellenbach Janos Gottfried (1659 — 1728) szétszérddott iratai még
rendszerezett Osszegytjtésre és feltarasra varnak. Lipot csdszar egykori
orvosaval Rékéczi mar kordbban is kapcsolatban volt, s 1703 oktéberében
a banyavarosok, a banyaszat, a kormocbanyai pénzverés élére nevezte ki.
majd a kereskedelmi orszagos szint(i halézatanak iranyitéja lett. Az orszag
egyik legjelentGsebb tékés vallalkozoja szorosan kapcsolddott a szabadsag-

32 ,Mindenekben téliink fiiggjon és ha a mi parancsolataink a nemes orszag szolgala-
tdban lesznek, magat, ugy alatta 1évé tiszteket is, ahhoz alkalmaztassa,egyéb irant is
valamit a nemes orszdgh haszndra el tud kovetni, alatta valdival is elkovettesse. ...7
az igazsagot minden kedvezés,ajandékvétel s respectus nélkiil administralja...8. Igaz
utakon s médokon az orszag torvénye szerint valamiben az orszag hasznat szaporitani
tudja ,minden utakon-médokon elkovesse,alatta 1évé tisztekkel is elkovettsse.” Mis-
kolc 1704 januar 22. Eredeti Rlt. Raday Pél iratai IV.C/1 87. sz. feltarta: R. VARKONYT,
A. Rékéczi allama és Nograd varmegye. In Négrdd varmegyei Miizeumok Evkonyve,
1976, 22, s. 44 — 45. Kozli: Kajali Pdl vdlogatott levelei . Budapest, 1980, s. 22 — 23.

33 OSZKK 1389 17/248-247. Idézi BANKUTI, 1. A kuruc fiiggetlenségi hdborii gazdasdgi
problémdi 1703 — 1711. Budapest, 1991, s. 44. Eperjes textilkereskedelmérdl és a had-
sereg ruhdzat ellitasban valé részesedésének hagyomanyarsl: MARECKOVA, M.
Eperjes tarsadalmi szerkezete a 17. szazadban. In A Thokoly felkelés és kora. Benczédi,
L. Budapest, 1983, s. 71 — 75.
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harc vezetésének evangélikus koréhez, Mint tandcsos operativ médon valé-
szintlileg nem tevékenykedett, széleskort gazdasagi ismereteivel a dontések
kialakitasaban lehetett része. **

Stlyos feladatként harult az Udvari Tandcsra a vallasok tigye. Rakdczi
a szabadsagharc kezdetétdl fogva tiltott minden onbiraskodast, rendeletek-
ben jelentette ki, hogy az 6nkényes templom visszafoglalasokat szigorian
biinteti és a vallasok tigyét kozmegelégedésre az orszaggyilésen rendezhetik.

A protestansok vallasi sérelmeinek orvosldsa a szabadsagharc kirobba-
nasanak pillanatatdl 6sszefonddott Rakdczi egységteremtd politikajaval és
a kiilfoldi kapcsolatokkal. Ha egyfel6l meg kellett kiizdeni a jobbagyfelkelés
fenyeget6 lehetdségével, masfeldl a vallashaboru veszélyét kellett kivédeni.
Miként a reformatusok, az evangélikusok is szerették volna azonnal visz-
szakapni elkobzott, elfoglalt templomaikat és iskoldikat. A katolikus Raké-
czi azonban torvényesen akarta rendezni a vallasi ellentéteket és minden
tigyet a megrendezendd orszaggytlésre utasitott. Bonyolitotta kérdést, hogy
az evangélikusokat partoltdk és segitették az eurdpai protestans orszagok,
Svédorszag, Poroszorszag és a tengeri hatalmak, Anglia és Hollandia. Kap-
csolatukrdl Rakdczi nem mondhatott le. Ezért is indult mar 1704 elején
a porosz kirdlyhoz Okolicsanyi Mihaly. Raday Pal fejedelmi titkar kiséret-
ében., akinek instrukcidja szerint konfoderacids tervvel kellett, hogy végig
latogassa a lengyel, a porosz és a svéd kiralyi udvarokat. Okolicsanyi Mihaly
a Status regni Hungariae Helvetico et Augustano Evangelicus nevében meg-
irt kérvényt terjesztett Frigyes kiraly elé potsdami kastélyaban, egyhazuk
és az Uj magyar politika kettds igényeivel: segitse a kirdly, hogy felvegyék
Gket a protestans ligdba, és garantdlja majd Rakdczi békekotését. A levelezés
ettdl kezdve a porosz udvar és a magyar konfoderacio kozott alneveken és
rejtjelekkel zajlott. A svéd kiralynal jart ugyancsak az evangélikus egyhaz
tamogatasa mellett diplomaciai segitséget is igyekeztek elérni.*

A Habsburg politika viszont koran felismerte az egyhazi tigyek jelentd-
ségét és 1703 végén mar engedményeket igért a protestansoknak. A tekin-
télyes Turéc varmegyei jogtudds Okolicsanyi Pdl, annakidején Rakoczi jog-
tandcsosa, majd a szervezkedésben tortént részvételébdl felmentést nyervén
akiraly részérdl 1704-ben mint békebiztos az evangélikusok vallasszabadsa-
gat kivanta angol és holland kapcsolatait is latba vetve elérni. A templomaik

34 TILES, J. Hellenbach Janos Gotfried banyaigazgatd, selmeci kamaragréf. In Bdnyd-
szati és Kohdszati Lapok, 1937, s. 147 — 150. Véleményér6l a katonasag és a banydszok
fizetésérdl a rézpénzrdl: TAKACS, J. Kozteherviselés Il. Rikéczi Ferenc kordban. Zala-
egerszeg, 1942.

35 FABINY]I, T. Rdkdczi Ferenc valldspolitikdja. Teologiai doktori értekezés Részletet ko-
z6l: A Rikdczi szabadsdgharc. R. Varkonyi A. — Kis D. D. Budapest, 2004, s. 508 — 513.
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visszaaddsat tiirelmetlenil siirget6 13 vairmegye protestans nemeseit Okoli-
csanyi Pal mint kirdlyi biztos vette partfogasba a gyongyosi béke értekezle-
ten. Oridsi gyanakvast ébresztett ezzel a szabadsagharc katolikus kéreiben
s felkeltette a fégeneradlis grof Bercsényi Miklos egyre hevesebb ellenérzését
az evangélikusokkal szemben ¢ Az evangélikus elit, az Udvari Tanacs nagy
tobbségében evangélikus tagsaga ezzel stlyos helyzetbe keriilt.

Kilonosen Kajali Pal érdeme, hogy az orszagos, nemzeti szabadsagharc
nem tért a vallashaboru utjara. Az id6kozben az evangélikusok vilagi kép-
visel6jének is elismert Kajali egy, a plispokvalasztast Rakoczinal tiirelmetle-
nill siirget6 evangélikus lelkészhez intézett, 1704 4prilis 29-én Gacs varaban
kelt levelébdl kitiinik bolcsessége és az érdekérvényesitést a kor kovetelmé-
nyei szintjén muveld politikus képessége is. Tiirelemre intette az ismeretlen
lekészt, de hogyan.

» ... hallgatélagosan és csendben élni kell torvény adta lehetéségiink-
kel. Mert az evangélikus vallas soha nem ért volna el ekkora elémenetelt,
ha ellenségeitdl kellett volna beleegyezésiiket kérni. A fejedelem pedig nem
akarja azt hallani, 6 a mi tdimogaténk vagy segiténk, mert ez elforditana
téle a vele szovetséges katolikus kiralyok és fejedelmek, meg a romai papa
tamogatasat , és ez artalmadra lenne az egész orszagnak és a mi mostani
habortinknak; sed priceps habet se respectu nostri passive et conniven-
ter de a fejedelem passiv és engedékeny irantunk, sokat megenged, ha nem
kérjiik,amit ha kérnénk, nem engedhetne meg. Kevés sz6bdl is ért az okos.”*’
Gyakorlatilag Kajali itt a korabeli politika széles korben gyakorolt szinlelés
kévetelményeit fogalmazza meg. El vele a fejedelem és éljenek vele 6k is, az
orszagos egység és a minél teljesebb eurédpai elfogadottsag érdekében.

Ennek ellenére szamos koriilmény miatt 1705 tavaszan és nyaran felerd-
sodtek a vallasi ellentétek és tobb varmegyében is a protestans lakossag 6n-
kényesen elfoglalta a katolikus templomokat. Megcsendesitésiikre f6leg az
Udvari Tandcs tagjaibdl bizottsagok szalltak ki. Gerhard Gyorgy és Brenner
Domokos vagyis az evangélikus tandcsos a katolikussal egyiitt Hont és Z6-
lyom varmegyékben kellett lecsillapitania az elszabadult indulatokat, visz-
szafogni az 6nkényeskedéseket. Munkajukrél Gerhard Gyorgy szamolt be

36 FABINYI, T. Rdkoczi és az evangéliksok..., s. 370 — 371.

37 ,..sed tacite et in silentio utendum est articulariter nobis concessa facultate.
Numgquam enim evangelica religio talem progressum sortita fiusset, si ab adversariis
consensus petendus fuisset. Priceps autem nec vult audiri noster fautor vel promo-
tor, per hoc enim averteret a se favorem confoederatorum secum catolisorum regum
et principum a cetiem pontificis Romani, possetque hoc toti regno et moderno bello
nostro nocere; sed princeps habet se respectu nostri passive et conniventer.” MOL
G-15 Caps B. Fasc 28. In Kajali Pdl vdlogatott iratai..., s. 28 — 29.
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a fejedelemnek.*® Hont varmegyében elérték, hogy ahol a szegénység elfog-
lalta a templomot, azokat visszaadtak. Sokkal stilyosabb helyzetet talaltak
Zdblyom varmegyében. Itt tobb olyan templomot foglaltak el, amely puszta
volt, tiresen, gazdatlanul 4llt, mert a plébanos vagy meghalt, vagy elhagyta.
Onkényesen azonban nem vehetik igénybe. A ,,mindkét varmegyében 1évé
parasztsag ezen a mi comissionkon igen elkeseredett és csaknem kétség-
be kezd esni...” — jelentette Gerhard. Mindketten egyarant hangsulyoztak,
hogy ez az allapot csak az orszaggytlésig tart és akkor mindent elrendez-
nek. De mint irja, egyikdjiiknek sem hittek.

Az Udvari Tandacs, nemcsak jogos igényeik megoldasara tiirelmetleniil
varé hitsorsosaikkal keriilt szembe. Rakdczi kormanyzékorében az evan-
gélikus elitet érték a varmegyék panaszai és tiltakozasai a haboru terhei,
a dézsma kisajatitasa, altaldban a rendi kivaltsagokat sért6 fejedelmi ren-
delkezések miatt. A kozérdeket a maganérdek elé helyezo Kajali Pdl, Janoky
Zsigmond elszamoltatd szigorat is nehezen viselték a sajat haszonra nézé
tisztek. S a pénziigyi nyilvantartas kotelezettségeit elmulaszté commisz-
szarusok, hadélelmezdk és haditisztek sem kedvelték a comisszaridtusnak
a tandcsos cimet nyert titkarat Kossovics Martont. Kiilonosen grof Bercsé-
nyi Miklés fégeneralis és grof Forgach Simon generalis birdlta a nagyrészt
evangélikusokbdl allé Udvari Tanacsot.

Szamolni kell azzal is, hogy a Consilium tagjai nyilvan sokat hibaztak
is. A felgyiilemlett kormanyzati, diplomaciai tigyek sokasagara kevesen
voltak. Nehezen tudtdk kézben tartani, vagy akarcsak szolgalni a Magyar
Konfoderacié torténelmi valtozasok hatarait sirold sokféle orszagos tigyét.
A spanyol 6rokosodési habortban szembenallé hatalmak valamennyijével
kapcsolatot épité diplomaciai hal6zat bonyolult kovetelményeire ugyancsak
kevés volt a felkésziilt ember.*

AMI ELVESZETT ES AMI MEGMARADT

Rakdczi szeptember elejére 6sszehivta Szécsénybe az orszaggytlést. Su-
lyos fesziiltségek kozott. Megoszlottak a vélemények, hogy elfogadjak Lipot
csaszar majus 5-én bekovetkezett haldla utan els6 izben 6rokosodés jogan
kilencévesen a hagyomanyos Szent Istvan-i koronaval kirdllya szentelt I. J6-
zsef uralkodasat, vagy kimondjik az interregnumot? Eljenek a csdszari ud-
var részérdl felajanlott béketargyalasokkal, vagy kizarolag a fegyverben biz-

38 Gerhard Gyorgy Rakéczinak Kiralyhelmec/ 1705 janius 17. MOL Rszhlt G -19I1. 2 E/A
folio 32.

39 BENDA, K. Rakéczi diplomatéi. In Rdday Pdl iratai 2. Budapest, 1961, s. 40 — 62.
KOPECZI, B. II. Rikdczi Ferenc kiilpolitikdja. Budapest, 2002.
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zanak? Miként karpétoljak az elmult évtizedekben a Habsburg kormanyzat
politikdja kovetkeztében a veszteségek sokasagat elszenvedetteket? Hogyan
dontsenek a csaszari kincstartdl az 4j magyar allam, a Magyar Konfoderacio
tulajdonaba vett, u.n. fiscalis birtokok tigyében.? Milyen elvek szerint ren-
dezzék el torvényesen a foldesur kegyuri jogaval megkotott templomok tu-
lajdonviszonyait az egyhdzak kozott? A varmegyék sorra vitatjak a kézmun-
kik fizetésérdl, a kurialista és az armalista nemesek 0sszeirdsardl kiadott
fejedelmi rendelkezéseket és tobben kijelentették a katonatartas kotelezett-
ségét a jobbagyok nem tudjak viselni.** A varosok a vectura csokkentését
és a nemes polgarok felmentését kérték az inszurrekcio kotelezettségébdl.*!
A falvakban helyi mozgalmak robbantak ki, Tarpan, a felkelést el6készitd
Rékdczi birtokon, Esze Tamas ezereskapitany falujaban félreverték a haran-
got, kijelentvén a lakossag, hogy ,semmi paraszti munkat nem végeznek.”
Tekehazan a parasztok gytilése kiildottséget inditott a fejedelmi Udvarba.
Felmeriilt azonban tobbek kozott Rakécziban is, hogy a tiltakozasokat a ka-
tonatartds, kozmunka terhei ellen ,némelyek okozzak izgatasukkal.”** Ko-
moly megfontolast kivant, hogy a jobbagyszarmazasu katonasag szocidlis
helyzetiik megigért rendezését a személyi szabadsag torvényes biztositasat
kovetelte. Csakhogy személyiik és csaladjuk felszabaditasa az urbéri kote-
1ékbdl sérti a foldesur érdekeit és tobblet teherrel stjtja a fegyveres harcban
részt nem vett, otthonlakds jobbagyokat.

Az 1705. évi szécsényi orszaggytlés leirhaté tigy is mint a Consiliariusok
és Bercsényi pengevaltasainak torténete

A Tandcs koriil sok elégedetlenség gyiilemlett fel. Kassa nehézményez-
te, hogy a varosoknak nincs a Consiliumban megbizottjuk, a virmegyei
nemesség ugyancsak hidnyolta, hogy személyesen nem képviselhetik ér-
dekeiket az udvarban. S ezen az sem valtoztatott, hogy Rakdczi elrendel-

40 Jellemzd Berthoty Ferenc jelentése: ,A nemes virmegyék mind Szepes,mind Saros
Nagysdgod kegyelmessége dltal javallott modalitdst nem akarjak tgy ldtom, kovetni
...nem gondolvdn sem magok sem hazdjok veszedelmével. Nem kicsiny Isten ostora
az ilyen megatalkodott vakmerdség, az kit egész varmegyéknek tgy laitom, nem lehet
tulajdonitani, hanem némely német birodlma alatt meghizott,s meg tolt, s mostis né-
methez vond voné embereknek. MOL G- 16 Rszhlt /II. E/A. fol:32. Abauj, Bihar, Méra-
maros, Ung varmegyék panaszai 1705 jalius 21, majus 8., majus 12. MOL Rszlt G-16 11
2.E, MOL P-398 Karolyi It. Fasc, 2 B 21., 3C.23., 2B.8.

41 A szécsényi orszaggyilésre kiildott koveti utasitdsokat. Vo: Kassa és Eperjes kérvényé-
r6l H. NEMETH, L. Vidrospolitika és gazdasdgpolitika 1. Budapest, 2004, s. 362.

42 Ramocsahdzy Gyorgy Karolyi Sandornak Ecsed 1705 jalius 24. MOL A Kérolyi csalad
levéltara fasc. 3. C 29. Rakdczi Karolyi Sdndornak. Eger, 1705 janius 15. A nagykarolyi
grof Karolyi csalad oklevéltara I1. Rdkoczi Ferenc fejedelem korabeli oklevelek és levele-
zések 1703 — 1707. V. Géresi K. Budapest, 1897, s. 221 — 224.
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te, minden varmegyébdl 2-2 fiatalt kivin maga mellett tartani. A Tandcsot
Bercsényi hevesen tamadta. 1705 majus 5-én keltezett levelében latszélag
vallasuk miatt marasztalta el a tagokat. Templomfoglaldsokra batoritjak
a lutheranos lakossagot, a fejedelem udvarabdl is eliildozik a katolikusokat,
és hiiségiik is vitathatd, mert a csdaszari kormanyzat ajanlasara Okolicsanyi
»az religié dolgaban factiéra igérte magat.” Valdjaban arrdl volt szd, hogy
kiknek a kezében legyen a kormdnyzas. ,Tarjak igen sajndlatosnak, - irta
Bercsényi - hogy az Nagysagod Udvaranak miniszterjei (mert igy neveztet-
nek communiter) mind acatolikusokbul allanak.” El6re lehetett latni, hogy
az orszaggytlésen a kozponti hatalmat képvisel6 Udvari Tandcs és a rendi
érdekeket érvényesitok, a férendli generalisok, és a vairmegyék Bercsényi
tamogatasaval csapnak ossze.

1705 nyaran az orszaggytlés eszmei, ideologiai el6készitését tobb publi-
cisztikai m is szolgalta. Grof Forgach Simon generalis kiadta Zrinyi Miklds
Az Térék Afium ellen valé orvossdg cim(, valészintileg 1663-ban keletkezett
kéziratat, hangsulyozva Rakoczi dics6 szarmazasat és a katonasag reformja-
nak eloddzhatatlan sziikségét, mert csak jé disciplindban tartott hadsereg-
gel szamithatnak sikerre.** Lécsei impresszummal val6szintileg megjelent
a Zrinyi kornyezetében 1664. 6szén keletkezett program irat, a szomszéd
orszagokkal konfoderacidt szervezd javaslattal. Feltlint két kiilonos rop-
irat.

A Siralmas Panasz és a Siralmas Konyorgoé Levél cimmel ismert kézirat
tobb, 1646 és 1659 kozott keletkezett aktudlis politikai eseményekkel fog-
lalkozé irds gytjteménye. Az irasok szamos, a kitizott orszaggytlésen is
aktudlis olyan témaval foglalkoznak, mint a szabad kiralyvélasztas, az oszt-
rak rendtartomany szervezetébe tartozo jezsuitak tigye, az orszag gazdasagi
értékei, a katonasag fizetése. Kardinalis kérdés, hogy a vallasi hovatartozas
mar nem megosztd tényezd a politikai meggy6z6déssel szemben. A rop-
irat egyiittes néhany részlete Péter Katalin megallapitasa szerint a Siralmas
panasz és az orszaggytlésre készitett, az interregnum kimonddsat javaso-
16 fejedelmi propozicié kozott ,frappans parhuzamossag” mutathaté ki.*>
S a ropiratbdl el6tiint egy meglepé mondat: ,a magyarorszagi szabadsag
csak addig fog tartani, amig az evangélikusok oltalmazzak.” *¢

43  Archivum Rdkéczidnum I/1V. Budapest, 1975, s. 491.

44 PETER, K. A Rdkdczi szabadsdgharc Zrinyi-hagyomdnydrol Rikéczi-kori tudomdnyos
tilésszak. Vaja 1973, s. 51 — 55.

45 Kiadta BENDA, K. Rdday Pdl iratai I. 1703-1708. Budapest, 1955, s. 333 — 345.

46 PETER, K. A magyar nyelvi publicisztika kezdetei. In Irodalomtirténeti Fiizetek 83.
Bodnar Gy. Budapest, 1973, s. 12. Szerzéjét Péter Katalin Rakdczi korméanyzdkorének
protestdns tagja irhatta.
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A megidllapitas csaknem sz6 szerint egyezik a Gondold meg magyar nép
alapgondolataval. Semmi kétség, hogy a vers a kézzel rajzolt pecsétszoveggel
egylitt a nagy tobbségben evangélikusokbdl allé6 Udvari Tanacs védelmére
késziilt.

A fejedelmi udvarba 1705 tavaszan megérkezé francia rezidens, Des
Alleurs marki az Udvari Tandcsot jellemezve kijelentette, hogy tagjai a fe-
jedelmet kiralyként tisztelik. Minden nehézség ellenére I1.Rakoczi Ferenc
tekintélye 1705 nyaran delelén jart. 1704 junius 8.an a gyulafehérvari or-
szaggytilés Erdély Fejedelemévé valasztotta. Elénk nemzetkozi figyelem ki-
sérte. Nevében nagy multu csaladot tiszteltek. Kormanyzdkore és maga Ra-
kéczi is nagy gondot forditott hatalmi 6nképének felépitésére. Hivei Matyds
kiraly utédjat vélték benne latni. O maga ugyan kijelentette, hogy soha nem
torekedett a Koronara, de akik udvara fényét biraltak, azokkal kozolte: a ki-
raly méltésagat képviseli az orszagban. Reprezentdacidjara pedig azért fordit
gondot, - irta Raday Palnak - ,hogy Eurépaban meg ne itéltessem.” Sta-
tusa diplomadciai diskurzus targya lett. XIV Lajos 1705 junius 2-an figyel-
meztette a fejedelmi udvarba kiildott rezidesét, Des Alleurs markit, hogy
Uj kirdlyvalasztas késziill Magyarorszagon és ,talan azzal, hogy Ragotzi azt
(a koronat) megszerzi maganak, még jobban elkotelezné a magyar nemze-
tet, hogy segitse miivét.”*” A bécsi angol kovet is jelentette a kiraly-hire-
ket kormanyanak, de azt is megjegyezte, hogy Rakdczi mindig tiltakozott
a vad ellen, hogy a Korona elnyerésére torekedne.*® Forgach 1705 marcius
23-an Kolozsvarrdl Rakdczinak irt levelében éattételesen a kiralyvalasztasra
utalt: ,Egy oldh pap proféta timadott,...azt mondja az Ausztriai Haz elvész,
Nagysagod tobb lesz, mint Fejedelem.” Egy ismeretlen szerzé korabeli ver-
sébe a kovetkezé sort illesztette be: ,,Adja Isten, kirdly lehessen Rakéczi.™

Kajali Pal tanacsost unokdja Raday Gedeon (1713 — 1792) ,igen nagy,
bolcs, ratermett allamférfinak” nevezte. Vajon a szécsényi orszaggytilés fe-
sziilt vitaiban mennyiben igazolta unokdja véleményét?

Az orszaggytlésen a Consilum Aulicum tanacsosai reformokat kezde-
ményeztek: Radvanszky a kétkamaras tandcskozast javasolta. Az alséhaz
elnokének Radvanszkyt, titkdranak tandcsostarsat Bulyovszky Danielt és
a katolikus Krucsay Istvant valasztotta. Bercsényi azonban azzal vetette el
tobbek kozott, hogy az alsétablat protestans érdekbdl hoztak létre a katoli-

47 KOPECZI, B. A Rdkédczi szabadsdgharc és Franciaorszdg Budapest, 1969. 1dézi R.
VARKONYI, A. Rendhagyé orszdggyiilés Szécsényben. Szécsény, 1978. MEZEY, B. ,,Os-
szve-szovetkezett Szovetségiinknek kotele” A jogalkotds keretei a Rdkdczi szabadsdg-
harcban. Budapest, 20009.

48 Stepney, 1704 aprilis 20. Archivum Rdkdczianum II/I . Budapest, 1975, s. 281.

49 1dézi RVARKONYI, A. Rendhagyé orszdggyiilés..., s. 26 — 27.
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kusok ellen és Okolicsanyi Pal machinacidja az egész, mert szakadast akar
okozni Rakdczi hivei kozott. Heves vitaba keveredett a fégeneralis az ,egész
protestans felekezet nevében” gyors orvoslast kivant.

A gytlés kezdetén nagy vita alakult ki, hogy minek nevezzék magukat:
conventnek, vagy orszaggytilésnek. Kajali kijelentette: mindegy akarhogy
nevezik a gytilést a fejedelmi elGterjesztés értelmében minden tigynek sza-
bad targyalasa legyen és az elhatarozott ,dolognak, olyan megtartasa, allan-
ddsaga és eréssége legyen,” mintha orszaggytlésen hataroztak volna. Erre
allapodtak meg ugy, hogy a titulus ,,Conventus Generalis omnis Ordinis et
Status Confoderatorum Hungarorum,” de dontéseik orszaggytilési hatas-
korrel legyenek érvényesek.>

A fejedelem cimére ugyancsak Kajali tejesztett el javaslatot: ,a katona-
saggal egyiitt 6k igen nagy szammal azt akarjak, hogy Rakdczi Ferenc feje-
delmokké kialtassék ki.” Csécsi Janos orszaggytilési napldja szerint javasla-
tara az orszaggytlés résztveviinek nagy része egyetértd kialtozasban tort
ki. Mi volt valéjaban a javaslat mogott? Az eredeti fejedelemi elGterjesztés
helyeslése, hogy mondjak ki az interregnumot? Vagy ennél is tobb? A szak-
irodalom mindmadig nem ad erre egyértelmd valaszt.” Hidnyzik a magya-
razat Bercsényi allaspontjardl is. Az orszaggytilési targyalasok vezetésére
torekvé fégeneralis ugyanis kijelentette: Rakéczi megvalasztasarol még
ne, majd csak masnap dontsenek. A Konfoderacié eskiiszovegeit Radayval
egyiitt Kajali fogalmazta és az eskiit jelenlétében tették le.

A fejedelem kiilonleges munkabirdsan és egységre torekvé politikajan
mulott és az Udvari Tandcs tagjainak is koszonhetd, hogy az orszaggytilés
minden belsé vita ellenére érdemi munkat végzett. Torvényt hoztak a bé-
kekotés médjardl, sok vita utan elrendezték az egyhdazak békés egytittélését.
Torvénybe foglaltak a jobbagyok lelkiismereti szabadsagat és elfogadtak,
hogy a templomokat az egyes helységekben a tobbség kapja meg, de azzal,
hogy koteles a kisebbségnek templomot emelni.

A katonai tigyek targyaldsa kozben az Udvari Tandcsot varatlan javas-
lat érte. A nemesi kivaltsagokkal sem szamol6 korszert Katonai Torvény-
konyv kidolgozasardl és a jobbagykatonak szocialis helyzetének rendezését

50 CsécsiJanos napléja. In A Rikdczi szabadsdgharc. Nemzet és emlékezet. R. Varkonyi A.
- Kis D. D . Budapest, 2004. SZIJARTO, M. L. A diéta. A magyar rendek és az orszdgy-
gytilés. Budapest, 2005. MEZEY, B. A szécsényi Konféderacié In Oszve-szovetkezett
Szovetségiinknek...”..., s. 69.

51 GEBEL S. Az 1704. évi lengyel jonfoderacio és a szécsényi konfoderacié . In Rdkdczi
dllama Eurdpdban. Bagyinszky I.- Balogh Z. Salgétarjan, 2006. GEBEI, S. II. Rakéczi
Ferenc titulusai (dux- princeps). In Az él6 Rikdczi. Muzsnay A. Szatmarnémeti 2007.
MEZEY, B. A szécsényi konféderécié In Osszve- szévetkezett Szovetségiinknek...”, s. 69.
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kezdték targyalni, amikor Klobusiczky Ferenc a Gazdasagi Tanacs elnoke
azt javasolta, hogy mivel a fejedelem egyediil nem birja a sokféle orszagos
igy intézését, allitsanak mellé szenatust az orszag minden rendjének kép-
viseletével. Bercsényi némi ellenzés utdn magaéva tette a javaslatot. A 24
szenator kozé a férendi generalisok, a piispoki kar és a varmegyék képvise-
letén kiviil az Udvari Tanécs tobb tagja bekeriilt. A reformatus Vay Addmon
kiviil, a katolikus Lapsanszky Janos mellett a Consilium evangélikus tagjai
koziil Kajali Pal, Gerhard Gyorgy, Janoky Zsigmond, Petréczy Istvan lettek
szenatorok.*

Az orszaggytilés elGzetes terveiben a kutatok eddig nem tudtak felmu-
tatni az Udvari Tandcs felszamoldsara vonatkozo el6zetes elgondolasokat.
Valészind, hogy az allamvezetés feladatai mar nagyobb szamu appararatust
kivantak. Mégis a képzettség, miveltség, mentalitds, szakértelem tekintet-
ében és mar jelentés kormanyzati tapasztalattal rendelkezd tanacsosok
egyiittesének megszlinése sok gondot okozott és valtozott a Magyar Kon-
foderacio jellege. Még akkor is, ha a tobbi tandcsos a gazdasagi vezetésben
kapott fontos pozicidkat.

Kajali Pal mint alapvetd kovetelményt fogalmazta meg, hogy az orszagy-
gytlést dontéseik megtartasa, allandésaga, er6ssége vezesse. Tovabbi mu-
kodését ugyancsak az orszagépités hosszu tavu kovetelményei vezették.
A Katonai Torvénykonyvet kidolgozo bizottsag elnoke, az 1706 évi béketar-
gyalasok egyik vezetdje lett majd orszagos f6 hadbird. A orszag gazdasagi
helyzetével foglalkoz6 irdsaban redlisan szimba vette a Magyar Konfode-
racié gazdasagi viszonyait és a rézpénz reformjara s a kereskedelem élén-
kitésére tett kellden mdig nem méltanyolt javaslatot. * Ujabb tanulmany
kivan a tobbi evangélikus tandcsos és hivatalnok tovabbi munkdja is. Platthy
Sandor merkantilista tervezete, Bulyovszky Daniel Spaczay Gaborral egyiitt
készitett Hollandia és Anglia példajat koveté gazdasagi reformjavaslata.>*
Kray Jakab korrekt pénziigyi munkaja.

Tobb fontos kérdéskort terjedelmi kotottségek miatt mellézni kénysze-
rillt tanulmanyunk lezarasaként csupan annyit jegyezhetiink meg, hogy
vizsgdlataink szerint a Gondold meg magyar nép versben az evangéliku-
soknal 1év6 ,kincs” fogalmanak kettés értelme lehet. Egyrészt az evangé-
likusok rendelkeznek a szabadsagharcot tdmogaté anyagi eréforrasokkal.
Ennek tisztazasa, a Magyar Konfoderacidonak nyujtott kolcsonok, tamogata-

52 HECKENAST, G. Rakéczi szendatorai. In Eurdpa vonzdsdban. Emlékkonyv. Kosdry Do-
mokos 80. sziiletésnapjdra Glatz F. Budapest, 1993, s. 69 — 81.

53 Egykoru fogalmazvanya: Raday levéltar Budapest, Rdday iratai IV. d/1- 12. Részleteket
kozolt bel6le HECKENAST, G. Kajai Pdl..., s. 302 — 303.

54 Kiadva: Rdkéczi Tiikor 2, s. 289 — 297, 298 — 308.
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sok 0sszegyljtése még a jovo feladata. Masrészt tanulmanyunk vazlatos at-
tekintésébdl is kideriil, hogy ez az evangélikus egyiittes rendelkezett a szel-
lemi t6kével, a tudas, a szakértelem, a koziigy tisztességes szolgalatanak, az
allam és a tarsadalom miikodése tudomanyanak nagy kincsével.

Tisztdban voltak a tagan értelmezett kultdra jelentéségével. Erre vall
a sarospataki orszaggytlés befejezése alkalmaval az Eperjesi Kollégium
javara tett t6késitett alapitvanyuk.1708 december 8-an Gsszesen 23-an je-
gyeztek kisebb nagyobb Gsszeget a kollégium javara. Koziilik heten az Ud-
vari Tandcs tagjai voltak, 6k lehettek a kezdeményezdk, mert a névsor veliik
kezdddik: Hellenbach Gotfried, Janoky Zsigmond, Gerhard Gyorgy, Kajali
Pal. Bulyovszky Daniel, Prileszky Pal 2000 és 500 tallért kozotti tékésitett
Osszeget adtak a kollégium javara. Rajtuk kiviil tobbek kozott Ottlik Gyorgy,
Szirmay Miklds , Streter Janos , Lanyi Pal 6sszességében az evangélikus elit
tett le valamennyit az ifjlisig, a jov6 asztalara. Es Kray Jakab pénzember és
diplomata, a bartfai evangélikus lelkész fia, aki a szabadsagharc egyik leg-
fontosabb posztjan allt, mintaszer( rendben tartotta szamadasait, hozzaér-
tése, pénziigyi érzéke , targyalokészsége és puritan becsiiletessége Rakdczi

/////

és tarsairol, oncsonkitas, kiillondsen a mai inséges idékben

Evanjelici vo vedeni Frantiska II. Rakécziho

Sttdia pojednéva o tlohe a postaveni evanjelikov v povstani Frantiska II. Ré-
kécziho. Blizsie sa venuje osobnostiam, ktoré vykonavali rozne administrativne,
vojenské, diplomatické poverenia a tvorili uzsie, ¢i SirSie vedenie zoskupené okolo
kniezata Réakdcziho. Z hladiska socidlnej $truktiry patrila viaésina tychto evanje-
likov vo vedeni k mestanom a bohat$im zemepdnom, z aristokracie mali barén-
sky titul: Stefan Petréczy, Vavrinec Zay so svojimi synmi a Gottfried Hellenbach.
Mnohi vzisli z bohatych, ale vplyvom politickych udalosti zchodobnelych rodin,
plnili rozne posty v stoli¢nej sprave, ale boli medzi nimi i armalisti a dokonca po-
tomkovia poddanskych rodin, ako napr. ispe$ny ndjomca Pavol Lanyi. Mnohi boli
uz predtym zamestnancami na obrovskych rakdcziovskych majetkoch, ako prav-
nik Alexander Platthy. Ale v pestrej palete mozno ndjst i ucitelov, umelcov. Do
povstaleckého tabora prisli v réznych obdobiach, mnohi sa ku nemu pripojili uz
tesne po vypuknuti povstania. KedZe sprava tizemi patriacich pod Rdkécziho a z4-
roven organizdcia povstaleckého statu si vyzadovala obsadenie existujticich i no-
vovytvorenych postov, vela nadanych a schopnych evanjelikov naslo uplatnenie
v tejto sfére. Z ich kore$pondencie st zrejmé ich znalosti v oblasti administrativy,
ovlddanie viacero jazykov (latin¢ina, neméina, madarcina, slovencina, francazsti-

55 BENDA, K. Rdkéczi diplomatdi...s. 51.
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na). V Rédkécziho Dvornej rade sa menovite uplatnili tito evanjelici: Daniel Buly-
ovszky, Juraj Gerhard, barén Jan Gottfried Hellenbach , Zigmund Janoky, Pavol
Kajali, Valentin Nemessanyi, Alexander Platthy, barén Stefan Petréczy, Pavol Pri-
leszky, Andrej Radics, Jan Radvénszky, Mikuld$ Szirmay. Z hladiska pévodu mala
vécsina evanjelikov svoje majetky v severovychodnej Casti krajiny a tu profitovala
hlavne z produkcie a obchodu s vinom a solou. Zna¢na ¢ast véak pochddzala z No-
vohradskej, Hontianskej a Gemerskej stolice. Evanjelickd $lachta, ale aj mestian-
stvo pochadzalo z Trencianskej, Zvolenskej, Oravskej stolice.

Kliiéové slovd: evanjelici, povstanie Frantiska II.Rdkécziho, administrativa
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SPOLOCENSKE POSTAVENI DUCHOVNICH
VE VYCHODOSLOVENSKYCH MESTECH V 17. STOLETI

Marie MARECKOVA

Sozialstellung der evangelischen Geistlichenin den ostslowakischen Stddten
des 17. Jahrhunderts

Abstrakt: Bei der Erforschung der gesellschaftlichen Stellung der Geistlichen in
den ostslowakischen Stédten des 17. Jahrhunderts haben wir uns nicht nur auf die
Unterlagen der Honorare gestiitzt, sondern beobachten auch die Integration der
Geistlichen und Intellingenz in der Stadtgesellschaft, vor allem deren Gehaltsver-
héltnisse im Bezug auf das Stadtganze. Die Mehrheit der Geistlichen und Intelli-
genz in Bardéjov in der ersten Hdlfte des 17, Jahrhunderts Dauerstandanstellungen
innenhatten, Hduser besafSen und moglicherweise auch andere Besitzungen. Sie
gehorten zu den Reichen, bzw. zum Mittelstand. Grundlage des Reichtums waren
Heiraten und Erbschaften. Die junge Intelligenz mit Universitditsbildung auch aus
Bohmen und Mdéhren bevorzugte das Amt der Geistlichen, welches ihnen bessere
materielle Verhdltnisse und griofSeren Einfluf§ und Prestige in der Stadt sichert.
Schliisselworte: Sozialstellung, evangelische Geistliche, 17, Jahrhundert, ostslowa-
kischen Stédten.

Vazby s méstskou evangelickou cirkvi posilovaly zfejmé nejvice Sirsi so-
undlezitost méstanské spolecnosti a nabyvaly na vyznamu se $ifici se proti-
reformaci.! I ve vychodoslovenskych méstech se od jejich vzniku formovaly
narodnostni vazby, které se upevnily za reformace. Byly prohloubeny na-
bozenskymi hledisky a prislusnosti ke slovenskému kostelu. Jen v KoSicich
a Presové béhem 17. stoleti ptsobil i madarsky kazatel vedle slovenského
a némeckého kazatele a némeckého pastora, zatimco v Levoci, Bardéjove,
Kezmarku a Sabinové soustavné piisobili jen némecti a slovensti evange-

1 Demonstraci ideologické jednoty byla roku 1639 oslava stého jubilea zavedeni refor-
mace “ucitelem Uher,” bardéjovskym roddkem Leonardem Stockelem, roku 1641 osla-
va 120. vyroc¢i prekladu Nového zédkona do némciny Martinem Lutherem a roku 1643
oslava renovace byvalého klasterniho kostela sv. Michala, v némz byla dosud méstska
sypka, a jeho predéni slovenskym spoluméstantim. Statny archiv Presov, pobocka Bar-
dejov, fond Archiv mésta Bardejova, rkp. ¢. 1802, r. 1626 — 1646, f. 362 v. f. 466, hlavni
ucetni kniha.

77



Marie Mareckovd

licti duchovni. Cirkevni obrady provazely zivot jedince od kitu pres svatbu
po pohreb a vedly ho k bezpecnému spaseni. Kostel byl nejen kultovnim
centrem, ale zvlasté pro chudsi méstanské vrstvy i spolecenskym a kultur-
nim strediskem, ovlivnila jejich spolecenské a nabozenské védomi a systém
hodnot.

Vychodoslovenska mésta byla centry a ohnisky kultury a vzdélanosti,
ktera v tomto prostredi byla obecné uznavanou hodnotou. Méstané inves-
tovali nejen do stavitelstvi, uméni a femesel, ale i do skolstvi a védy, spon-
zorovali hudbu a divadlo. Béhem 17. stoleti byla vétsina nové prijatych bar-
déjovskych a presovskych méstanti gramotna a znala vice nez jeden jazyk,
témér pétina ovladala 3 jazyky nebo latinu. V jazykové pestrém prostre-
di vychodoslovenskych mést se tak reflektovaly $irsi socidlné ekonomické
vazby a kulturni droven podnikatelskych vrstev i méstské inteligence. Gra-
motnost se prokdzala i u obyvatel vrchnostenskych obci vychodosloven-
skych mést. Napf. Bardéjov vydrzoval béhem 17. stoleti slovenské kazatele
ve svych trech vrchnostenskych obcich. V dalsich trech obcich ptsobil né-
mecky kazatel a ve ¢tyfech obcich pastor. Etnické slozeni poddanych pri-
méstskych obci respektovala i dalsi mésta.>

Urovni humanitniho a reformaéniho vzdélani méstské inteligence do-
klad4, ze vsichni duchovni a notdfi i 16 z 20 uciteld, pisobicich v prvé polo-
viné 17. stoleti v Bardéjové, ziskali vysokoskolské vzdélani, polovina z nich
i na luterské wittenberské univerzité. Inovaci poznatkt dolozily i soukromé
a verejné knihovny, i véhlasnd knihovna kostela sv. Egida v Bardéjové, do-
lozena jiz v 15. stoleti a slouzici pozdéji jako méstska verejna knihovna. //
Knihovna byla rozsirena o bohatou humanistickou soukromou knizni sbir-
ku o 141 svazku Kas$para Seifriedta, roddka ze Spisské Nové Vsi a od roku
1634 rektora bardéjovské méstské skoly, ktery zemrel 3. dubna 1639. Podle
katalogu z roku 1640 zahrnovala jeho donace dila antickych reckych a fim-
skych filozofd, historikt a basnikd, dila prirodovédna a teologicka.?

Bardéjovska evangelicka cirkev a. v. v 17. stoleti byla tradi¢né rozclenéna
podle narodni feci a ptsobil v ni slovensky a némecky kazatel a némecky
pastor. Vyznamné osobnosti, piisobici v bardéjovské cirkvi a skole, prohlo-
ubily jejich véhlas. Mistni rodak Martin Wagner byl od roku 1614 do tinora
1623 némeckym kazatelem, pak zastaval pastorsky urad do roku 1666 a so-
ucasné v letech 1645 — 1666 byl vychodoslovenskym superintendentem.
Jeho bratr Leonard Wagner byl v zari 1633 ve véku 53 let jmenovan némec-

2 MARECKOVA, M. Bardéjovské poddanské vesnice v prvé poloviné 17. stoleti. In Sbor-
nik praci filozofické fakulty Univerzity J. E. Purkyné, C 21-22. Brno 1975, s. 143 n.
3 Dejiny Bardejova. Kosice 1975, s. 183.
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kym kazatelem a roku 1638 rezignoval na lakavou nabidku stat se pastorem
ve Spisském Podhradi* a po boku svého bratra jako némecky kazatel ptiso-
bil do roku 1656. Mél 17 let pedagogické praxe. Necely rok soukromym uci-
telem Jana Leona Herburta, od prosince 1617 do poc¢atku roku 1620 byl ko-
laboratorem bardéjovské méstské skoly, od druhého Ctvrtleti 1620 do zari
1633 byl jejim rektorem.

Bratfi Wagnerové byli syny pastora Jakuba Wagnera.> Ten pochézel
z Banské Bystrice a po kazatelském ptsobeni v Sabinové byl bardéjovskym
pastorem v letech 1580 — 1590.° V bardéjovské evangelické cirkvi v letech
1604 — 1646 ptisobili ve funkci pastora tri duchovni, pét duchovnich bylo
némeckymi kazateli a tfi duchovni slovenskymi kazateli. Z toho pastor
Martin Wagner ptisobil nejprve jako némecky kazatel, takze duchovnimi
bardéjovské méstské cirkve ve sledovaném obdobi bylo deset osob. Mist-
nimi roddky, ktefi ve mésté zdédili urc¢ity majetek, byli bratfi Wagnerovi
a Martin Weigman.

Martin Weigman po ukonceni univerzitnich studii ve Wittenberku pti-
sobil 16 let ve skolstvi. Po dvouleté praxi v Presové byl od poloviny roku
1606 tri mésice kolegou bardéjovské méstské skoly a od posledniho ctvrtleti
1606 do pocatku roku 1620 jejim rektorem. Pak byl povolan do pastorského
uradu, ktery zastaval do své smrti v inoru 1623. Ve funkci pastora vystridal
Abrahama Christianiho. Ten se stal pastorem roku 1600 po Severinu Skul-
tétym a v této funkci ptisobil do pocatku roku 1619, kdy zemrel.”

Po smrti Martina Weigmana roku 1623 se stal bardéjovskym pastorem
Martin Wagner. Roku 1667 ho vystridal Martin Pfeuffer. Studoval v Toru-
ni, tfi roky ve vychodopruském Kralovci (nyni Kaliningradé) a pal roku ve

4 To bardéjovskd méstskd rada ocenila zvlastni odménou. Leonardu Wagnerovi vyplati-
la 18 florénd, upravila jeho pracovni ndpln a zvysila mu novoro¢ni prémii o polovinu,
tj na 15 florénd. Statny archiv Presov, poboc¢ka Bardejov, fond Archiv mésta Bardejova,
rkp. ¢. 242, r. 1597 — 1648, nepaginovéno, zapis k roku 1638, kniha méstanskych prév.

5 RUZICKA, V. (ed.). Rezik, Jan — Matthaeides, Samuel. Gymnazioldgia, dejiny gymnd-
zii na Slovensku. Bratislava 1971, s. 240; DROBNIAK, G. — JIROUSEK, A. Chrdm sv.
Egidia v Bardejove. Kosice 1998, s. 117 uvadi jméno otce Martin Wagner st.

6 Matka Anna Heidtova byla z bardéjovské patricijské rodiny. RUZICKA, V. (ed.). Rezik,
Jan — Matthaeides, Samuel. Gymnaziolégia, s. 240. ULICNY, F. ml. Evanjelicki kaza-
telia v Sarisskej stolici v rokoch 1614 — 1644. In Kénya, P. — Matlovi¢, R. (ed.). Obyva-
telstvo Karpatskej kotliny I. Presov 1997, s. 168.

7  Jeho podnikava vdova pocatkem dvacétych let 17. stoleti pujcila méstské radé 1 200
floréntl na ro¢ni drok 10 %. Statny archiv Pre$ov, pobocka Bardejov, fond Archiv mésta
Bardejova, rkp. ¢. 1797, r. 1604 — 1625, f. 462, 467 v., hlavni icetni kniha. Finan¢ni ho-
tovosti vyuzila k obchodovani platnem. Roku 1622 dala zpracovat v méstském bélidle
4250 m platna. Statny archiv Pre$ov, poboc¢ka Bardejov, fond Archiv mésta Bardejova,
rkp. €. 1568, r. 1622, registr platna.
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Wittenberku. Po névratu ze studif od 30.1.1646 do pocatku listopadu 1649
pusobil jako kolega bardéjovské méstské skoly a pak se stal jejim rektorem.
Po smrti Leonarda Wagnera roku 1659 byl némeckym kazatelem do roku
1666 a po smrti Martina Wagnera roku 1667 se stal pastorem bardéjovské
evangelické cirkve. Z diivodu nemoci za protireformace neemigroval a ze-
mtel v Bardéjové 10. 8. 1679.2

Némeckymi kazateli kromé bardéjovskych rodaki bratrit Wagnerovych
byli v prvé poloviné 17. stoleti predevsim Slezané, ktefi hledali uplatnéni
na vychodnim Slovensku. M. Kaspar Preller pochazel ze Slezské Bolesla-
vi v Dolnim Slezsku a byl bardéjovskym némeckym kazatelem v letech
1601-1606.° Po ném ptisobil od tinora 1607 do roku 1613 Daniel Lani, kte-
ry pochazel ze slovenského tzemi. Na misto némeckého kazatele, které se
uvolnilo v tinoru 1623 nastupem Martina Wagnera do pastorského turadu,
nedspésné aspiroval M. Leonard Martini, byvaly kolega bardéjovské mést-
ské skoly od roku 1603 do poloviny roku 1605.° Za némeckého kazatele byl
roku 1623 povolan Jan Hiibner z Klu¢borku v Hornim Slezsku, ktery pak
toto povolani vykonaval do své smrti roku 1633. Jeho Zena Ursula ho prezi-
la jen o dva tydny a jedina dcera Judita osirela.

Mezi slovenskymi kazateli nebyl zadny mistni rodak. Matous Prihoda
pochazel z Krapkovic v Hornim Slezsku a byl pastorem v bardéjovské vrch-
nostenské obci Kobyly. Od roku 1600 ptisobil v Bardéjové jako slovensky
kazatel do své smrti 13. 4. 1615."' V dubnu 1615 se stal slovenskym kazate-
lem Jan Ocherlan z Brezna, ktery funkci vykonaval do roku 1626. Sloven-
skému kazateli Martinu Blumeliovi a jeho Zené testamentem z 27.7.1645
odkazala dim v Kladsterni ulici vnitfniho mésta a vSechen dalsi majetek

8 RUZICKA, V. (ed.). Rezik, Jan — Matthaeides, Samuel. Gymnazioldgia, dejiny gymnd-
zii na Slovensku. Bratislava 1971, s. 239 n. Martin Pfeuffer bydlel v domé po rodicich
v Klasterni ulici vnitfniho mésta a patfil ke stfedné majetnym meéstanim. Byl totiz
synem mistniho truhldfe Bartoloméje Pfeuffera, ktery zastdval v letech 1627 — 1637
sendtorsky ufad. Nedockal se ukonceni synovych studii, nebot zemftel roku 1643, kdy
jeho syn studoval druhym rokem v Krélovci. Z Bardéjova pochdzela i matka Martina
Pfeuffera Barbora Schwabova.

9  SOBOTIK, B. Vyichodoslovenské ordinace a ceské zemé. Ostrava 1958. s. 12 n.

10 Tento roddk od Nitry byl pozvan ke zkous$ce a magistrat mu vyplatil 1 florén na cestov-
ni vydaje. Statny archiv Pre$ov, pobocka Bardejov, fond Archiv mésta Bardejova, rkp.
¢. 1797, r. 1604 — 1625, £. 491, hlavni Gcetni kniha. Tamtéz o povolani Jana Hiibnera.

11  Statny archiv Preov, poboc¢ka Bardejov, fond Archiv mésta Bardejova, rkp. ¢. 242,
r. 1597 — 1648, nepaginovano, zapis k roku 1610, kniha méstanskych prav. Rkp.
¢. 1797, r. 1604 — 1625, £, 288 v., hlavni i¢etni kniha. Tamtéz o povolani Jana Ocherla-
na a jeho pavodu.
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vdova Katefina Metznerova, nebot ji cely rok obétavé osetrovali a neopusti-
li ji ani v tézké nemoci (zfejmé se jednalo o mor)."?

Vychodni Slovensko poskytlo tto¢isté i nekatolikiim z Cech a Moravy.
Pavel Kraj pochdzel z Prerova, jeho matka z ceskobratrské rodiny v Trebici.
Jako sirotka se ho ujala bardéjovska méstska rada a hradila i jeho zahranic-
ni studia v Toruni a Wittenberku (2,5 roku). Po navratu od 25.10.1655 ucil
10 mésict jako kolaborator na bardéjovské méstské skole a od srpna 1656
se stal slovenskym kazatelem. Po navratu z emigrace, kde tézce onemocnél,
zemrtel v Bardéjove 2. 3. 1677 ve véku 48 let.!?

Vysokoskolsky vzdélani ucitelé méstskych skol ve funkci rektorti ¢i ko-
legt preferovali duchovni ptisobeni. Ziskat povolani za pastory ¢i kazatele
se vSak podarilo pouze 6 z 20 ucitelt, ktefi v prvé poloviné 17. stoleti pt-
sobili na bardéjovské méstské skole. Kromé tri bardéjovskych rodakt dalsi
tfi byli imigranti. Kolega Frantisek Németh, pochazejici z obce Leuka (Loc-
kehaus) u Vasvaru, po univerzitnich studiich ve Wittenberku nastoupil ve
funkci kolegy na bardéjovskou skolu ve druhém ctvrtleti roku 1624 a jiz za
pul roku ve véku 25 let byl ustaven patorem v Elidsovcich. Pozdéji presel
do Levoce, kde roku 1667 zemfel."* Také M. Leonard Martini pochazeji-
ci od Nitry se po kratkém pusobeni na bardéjovské skole ve funkci kolegy
(od roku 1603 do poloviny roku 1605) stal duchovnim v Roznavé. Alexan-
der Soczovinus byl bardéjovskym rektorem od roku 1600 do poloviny roku
1606, kdy se stal duchovnim v Prievidzi. Pochazel z Brezna z rodiny ta-
méjsiho pastora Ondreje Soczovina, ktery ho podporoval za univerzitnich
studii ve Wittenberku.

V prvé poloviné 17. stoleti vSech deset evidovanych bardéjovskych du-
chovnich vlastnilo dim ve vnitfnim mésté, z toho 6 bydlelo na namésti.
Pouze slovensky kazatel Matous Prihoda zprvu bydlel v predmeéstské ulici
Vysoky Rad, nez piesidlil do domu na ndmésti. Podle vyse zdanéni zadny
z evidovanych duchovnich sice nepronikl mezi nejbohatsi obyvatele Bar-

12 Statny archiv Pre$ov, pobocka Bardejov, fond Archiv mésta Bardejova, rkp. ¢&. 39,
r. 1610 — 1645, zapis k 27.7.1645, kniha prevodi majetku. Martina Blimelia povéfila
téz zajisténim distojného pohrbu. Slovenskému kostelu odkézala 40 florént, po 10 flo-
rénech pastoru a némeckému kazateli (tedy bratrim Wagnerovym), méstskému $pité-
lu 10 florént a skole 5 floréna. Na dva své pribuzné pamatovala pouze 20 florény. Tyto
odkazy mély byt uhrazeny ze zna¢nych finan¢nich pohleddvek mezi 9 spoluméstany.
Bezdétna vdova po kozesniku Jakubu Metznerovi, ktery zemfel roku 1622 zfejmé na
mor, majetek dale rozsifila samostatnym podnikdnim a obchodem s platnem. K jeji
socidlni izolaci prispély i energické podnikatelské praktiky.

13 SOBOTIK, B. Vyichodoslovenské ordinace a éeské zemé. Ostrava 1958, s. 52.

14 RUZICKA, V. (ed.). Rezik, Jan — Matthaeides, Samuel. Gymnazioldgia, dejiny gymnd-
zii na Slovensku. Bratislava 1971, s. 240 n.

81



Marie Mareckovd

déjova, vétsina se vsak majetkové vyrovnala bohatym dalkovym obchod-
nikiim. V porovnani s nimi byly majetkové poméry duchovnich stabilni.
Majetkového vzestupu se dockali pastori Abraham Christiani a Martin
Weigman, némecky kazatel Leonard Wagner a slovensky kazatel Matou$
Prihoda. Na rozdil od femeslnikid se duchovni nemuseli obavat chudoby.

K bohatym patfili pastofi Abraham Christiani a Martin Weigman i né-
mecky kazatel Daniel Lani. K vyssi stiedni vrstvé prislusel pastor Martin
Weigman, némecky kazatel Leonard Wagner a slovensti kazatelé Matous
Prihoda a Jan Ocherlan. K stfedné majetnym patfili némecti kazatelé M.
Kaspar Preller a Jan Hiibner i slovensky kazatel Martin Blimelius.

Meéstska rada hradila pevné stanovené tydenni platy méstské inteligen-
ce. Ve zvysSeni platli v poloviné roku 1624 se projevila inflace ovlivnéna mé-
novou krizi prvych desetileti 17. stoleti. Pevny tydenni plat v hotovosti pri
tehdejsim nedostatku kapitdlu umoznoval zejména pastorim zapojit se do
uvérovych obchodi a podilet se na platenické produkci. Pastor pobiral v le-
tech 1604 — 1624 tydné 2,50 florénu, od pocatku roku 1625 do roku 1646
pak 2,75 florénu, po celé obdobi novoro¢ni prémii 25 florént a ro¢ni prispeé-
vek na lazen | florén. Nékdy navic dostaval ¢tvrtletni odmeény (celkem az 15
florént). Némecky a slovensky kazatel méli tydenni plat ve stejné vysi jako
rektor méstské skoly, tedy do poloviny roku 1624 po 1,75 florénu, pak po
2 florénech a lazensky prispévek 0,50 florénu rocné. Odmeény (ro¢né 10 flo-
rénd, od roku 1638 pak 15 florénit) dostaval pouze kazatel némecky, které-
mu byl od roku 1641 zdvojnasoben i prispévek na lazen. Notarsky plat se
témér vyrovnal platu rektora. Ostatni ucitelé a varhanik pobirali platy nej-
méné o Ctvrtinu nizsi nez rektor, kazatelé a notar. Tyto stalé platy od mésta
sotva stacily na thradu zivotnich nakladt svobodného ucitele.'”

Vsichni evangelicti duchovni pisobici v Bardéjové v prvé poloviné 17.
stoleti byli ve mésté trvale usazeni a vlastnili dim, pripadné dalsi nemovi-
tosti. Vétsinou patfili k bohatym méstantim, k vyssi stredni vrstvé prislu-
Seli tri duchovni, stejny pocet byl stfedné majetnych. Mezi pastory preva-
zovali mistni rodéci, ktefi pasobili i jako némecti kazatelé vedle rodaka
z Horniho a Dolniho Slezska a ze slovenského tzemi. Vsichni slovensti ka-
zatelé byli imigranti ze Slezska ¢i z izemi Slovenska, od roku 1656 k nim
pribyl i Moravan Pavel Kraj.

15 MARECKOVA, M. K spole¢enskému postaveni uciteli bardéjovské méstské skoly
v prvé poloviné 17 stoleti. In Sbornik praci Pedagogické fakulty Univerzity J. E. Pur-
kyné — rada spolecenskych véd ¢. 7. Brno 1976, s. 96. Napft. kolega Daniel Matthaei po
prichodu do Bardéjova roku 1626 vydal z tydenniho platu 1,5 florénu za stravovani
u némeckého kazatele Jana Hiibnera néco pres 1 florén.

82



Spolocenské postaveni duchovnich ve vychodoslovenskych méstech v 17. stoleti

Priklad majetkové a socidlni situace bardéjovskych evangelickych du-
chovnich na pozadi majetkové struktury celého mésta je dokladem jejich
spolecenského a kulturniho vlivu opirajictho se o majetkové zabezpeceni
i pribuzenské svazky s patriciatem a bohatymi podnikateli. Za silici proti-
reformace ve vychodoslovenskych méstech bylo charakteristické propojeni
cirkevni evangelické inteligence s ostatnimi slozkami méstské inteligence.
Sblizoval je i spole¢ny méstansky ptvod. Prevazné byli potomky bohatych
a stfedné zamoznych rodin obchodniki a podnikatelt a zhruba pétina jich
pochazela z rodin méstské inteligence. U bardéjovskych evangelickych du-
chovnich méli potomci rodin cirkevni inteligence vyznamny podil, nebot
témér tretina vykonavala povolani duchovniho jako jejich otcové. Inteli-
gence spjata s evangelickou cirkvi vynikala trovni humanitniho vzdélani
a kontinuita jejtho hlubokého ideového a kulturniho vlivu ve vychodoslo-
venském meéstanském prostredi je ziva dodnes.
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REKATOLIZACIA ABOVSKEJ, SARISSKEJ A ZEMPLINSKE)
STOLICE V PRAMENOCH RIMSKOKATOLICKEHO
ARCIBISKUPSKEHO ARCHIVU V KOSICIACH

Peter ZUBKO

Re-Catholisation of Abov, Saris and Zemplin Country in Sources of the Ro-
man Catholic Archiepiscopal Archive in Kosice

Abstract: Important sources are found in archives. Re-catholisation at us was
decrypting by Protestant sources or by older literature. The end of the reformation
in much parts of eastern Slovakia existing works often circumvented. The end me-
ans the beginning of the re-catholisation. In the interest of knowing the full truth
about the past, this article highlights the canonical visitations of the Roman Catho-
lic Church. These visitations do not write only about re-catholization, but partly on
the course of the reformation and its consequences.

Keywords: Reformation, re-catholisation, canonical visitations, springs, Abov, Sa-
ris, Zemplin

Ddlezité pramene sa nachadzajt v archivoch. Rekatolizacia u nas bola vo
velkej miere opisovand podla protestantskych pramernov alebo podla star-
$ej literattury. Koniec reformdcie na vac¢sine izemia vychodného Slovenska
doterajsie prace Casto obchddzaju. Tento koniec totiz znamenal zaciatok
rekatolizacie. V zdujme pozndvania Gplnej pravdy o minulosti tento ¢lanok
upozornuje na kdnonické vizitacie Rimskokatolickej cirkvi. Tieto vizitacie
nepisu len o rekatolizacii, ale Ciastoc¢ne aj o priebehu reformacie, jej dosled-
koch.

Reformacia ako hnutie bola isty ¢as stcastou Katolickej cirkvi. V nasich
dejinach v pociatkoch reformdcie je len velmi tazko rozlisitelné, kde je zlom
medzi predreforma¢nym a reforma¢nym obdobim. Spociatku totiz refor-
macia vystupuje ako hnutie, médne myslenie. Vo farnostiach knazi vyslu-
huja sviatosti podla starého zvyku, pouzivaju staré richa, nadoby, sluzia
na starych oltaroch. PodIa kdnonickych vizitacii Katolickej cirkvi sa zd3, ze
tento zvyk na niektorych miestach dlho pretrval. Ak zvazime skuto¢nost,
zZe aj prvé vyznanie oznacované ako reformac¢né — Confessio Pentapolita-
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rimskokatolickeho arcibiskupského archivu v Kosiciach

na — schvalil katolicky biskup, lebo bolo plne s ndukou Katolickej cirkvi, je
jasné, ze k naukovej odluke a odé¢leneniu od Katolickej cirkvi doglo po Zi-
linskej a Spisskopodhradskej synode (1610, 1614).!

Ina situdcia bola v prostredi, kde sa $iril kalvinizmus, ktory bol ovela
radikalnejsi nez evanjelicizmus. Kalvinska hierarchia vznikala c¢iasto¢ne
mimo Katolicku cirkev a svojou radikdlnostou discipliny a nauky predcila
augsburské vyznanie, pretoze odburala nielen stary ritus, ale aj interiéry
chramov a radikéalne zasahovala do Zivota spoloc¢nosti.

Reformacia bola dosledkom krizy Cirkvi v stredoveku a samotna obnova
prisla s meskanim. Jej nosnym pilierom bol Tridentsky koncil (1545 — 1563)
a nasledne jeho realizacia vo svete.

Vseobecne sa uvadza, Ze u nds patrilo vo vrcholnom obdobi reforma-
cie 90 % obyvatelstva protestantskym denomindcidm. Podla vizitdcii jager-
skych biskupov sa vsak zd4, Ze to v tomto regiéne bolo ovela viac. Rekatoli-
zécia neprisla zdola, ale zhora, od hierarchie, inak nemala v nepriatelskom
prostredi $ancu na prezitie. Kontinuitu katolicizmu zachovali len kapituly,
niektoré reholné konventy a niektori zemepani ako patréni miestnych far.
V troch spominanych stoliciach kontinuita katolicizmu pretrvala v Niz-
nom Slavkove (,,Keby sem prisiel nejaky luteran, tak ho vyzenieme vidla-
mi!“) a Lelesi a v dvoch farnostiach, kde kvoli zachovaniu katolickej konti-
nuity doslo k prelozeniu sidla farnosti do dovtedy filialnej obce: zo Smilna
do Zborova a z Vysnej Sebastovej do Niznej Sebastovej k frantiskdnskemu
konventu. V Niznom Slavkove bola patrénom Spi$ska kapitula, v Lelesi rad
premonstratov. Premonstrati mali sice patrondtne pravo a majetky aj v nie-
kolkych dalgich farnostiach, ale toto prepojenie si este vyzaduje dalsi vy-
skum. Rovnako treba preskumat prepojenie medzi krdlovskym a biskup-
skym patronatom a farnostami na predmetnom tizemi.

Pramene,? ktoré chcem priblizit, vznikli ako dekanské a biskupské vizi-
tacie pod autoritou jagerského a kosického biskupa v rozmedzi rokov 1680
— 1815. Najvyznamnej$im pramenom su kanonické vizitacie, pretoze ich
priebeh, premyslené otazky, komplexnost (zodpovedané su vsetky otazky)
a uplnost (vizitacie pokryvaju vSetky farnosti celého izemia) st cennym,
ba jednym z najcennejsich pramenov nielen pre poznanie priebehu rekato-
lizacie, ale uplného cirkevného, ale aj kazdodenného Zivota, dokonca v pri-
pade niektorych okrajovych lokalit st jedinym zdrojom informacii vobec

1  Porov. SEDLAK, P. Krestanstvo na tizemi KoSického arcibiskupstva (od pociatkov do
roku 1804). Pre$ov : Vydavatelstvo Michala Vaska, 2004, s. 93 — 114.

2 Archiv Kosickej arcidiecézy (Archivum Archidioecesis Cassoviensis, AACass), fond
Kosické biskupstvo, oddelenie Kéanonické vizitacie.
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z predmetného ¢asu. Zachovalost vizitacif a metodika ich uskuto¢nenia do-
volujt nésledné komparécie a vytvorenie celkového obrazu Zzivota v nasich
regionoch, dovoluji porovnévat ekonomickd silu obyvatelstva a ostatné sa-
vislosti. V 18. storo¢i prebehli v troch spomenutych stoliciach dve kano-
nické vizitacie — za biskupa Frantiska Barkéczyho (cca 1747 — 1752) a Ka-
rola Eszterhdzyho (+ 1772). Obidve viziticie mali kralovsky mandat, preto
predmetom vizitacie neboli len katolici, ale aj evanjelici (luterani a kalvini)
a uniati, ktorych katolicki farari neraz nazyvali schizmatikmi. Eszterhazy-
ho vizitacia vychddzala z Barkéczyho vizitacie, ale aj tu mozno najst nové
informadcie, este viac ich vypustila. Novost obsahu informadcii v druhej vizi-
tacii oproti prvej je cca 5 — 10 %. Informécie z biskupskych vizitacii doplna-
ju dekanské vizitacie,® ktoré neboli systematické, neraz st velmi struc¢né az
symbolické. Zachovali sa v$ak aj osobitné hlasenia (aj ked ¢o do kvantity, je
ich mélo, ¢o do kvality, st velmi hutné) o nerimskokatolickych konfesidch
(v pripade gréckokatolikov existoval zdujem o latiniziciu, v pripade dalsich
konfesii bol problém pri vychove deti v miesanych manzelstvach). Vzacne
informadcie sa nachadzaja v hlaseniach od reholi a z farnosti.

Pramene — predovsetkym vizitacie — vznikli v aule jagerského biskupa,
pretoze tizemie Abova, Sari$a a Zemplina patrilo do jeho diecézy. Prvopisy
konceptov pripravovali dekani v spolupréci s fardrmi. Biskup pocas navste-
vy farnosti vysluzil sviatost birmovania a jeho tradnici skontrolovali pod-
klady. Vsetky vzniknuté koncepty vzali so sebou do Jagru, kde z nich uro-
bili oficialny prepis a vyhotovili ,originalny” autograf do vizitacnej knihy
a zhotovili overené odpisy v niekolkych exemplaroch — pre faréra, patrona,
stolicny urad. V biskupskej aule doslo aj k cenzorskym zasahom, niektoré
informécie boli vyskrtnuté (napr. zapisy o ndrodnostnej téme). Vdaka za-
chovanym konceptom a niekedy aj nie doslednym $krtaniam sa pdvodné
zapisy daju precitat. Jazyk zapisov je tradny — latinsky.

Po dismembracii Jagerského biskupstva (1804) sa tradné spisy rozdelili
podla teritoridlneho principu.* Nové diecézy sa kryli s hranicami archidia-
kondtov a stolic, preto materidl nebolo niro¢né rozdelit. Kosicku diecézu
tvorili regiény Abova, Sarisa a Zemplina, vychodnejsie stolice (od PouZia)
patrili do Satmadrskej diecézy. Nové biskupské kancelarie sa tak mohli opriet
o potrebné materialy zo svojho Gizemia vyse storocie predtym, aj ked die-

3 SEDLAK, P. Krestanstvo na tizemi KoSického arcibiskupstva..., s. 183.

4 Porov. AACass, Curia, Nr. 111-1, s. 17 — 25; FEJER, G. Jvrivim ac libertatvim religionis
et Ecclesiae Catholicae in Regno Hungariae pertibusque adnexis codicillus diplomati-
cus. Budae, 1847, s. 474 — 480.
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rimskokatolickeho arcibiskupského archivu v Kosiciach

céza mala len niekolko dni.® Kdnonické vizitacie boli vyuzité v plnej miere,
znad¢nu cast ich vypovedi prevzala kdnonicka vizitacia prvého kosického
biskupa Andreja Szabda. Jej objektom boli len rimskokatolicke farnosti.

Vratme sa k samotnej rekatolizacii. Podla vizitdcii sa $irila z via¢sich reka-
toliza¢nych centier, ktorymi boli mestd, mestecka a niektoré véacsie farnosti
so silnym katolickym patrénom (reholou/konventom a $lachtou/zemepa-
nom, kapitulou) a z juznych Casti smerom na sever. Katolici obnovili svo-
je farnosti najprv v okoli Zemplinskych vrchov, v slobodnych krélovskych
mestach Kosice, PreSov, Sabinov a Bardejov a v zemepanskych mesteckach.
Odetial sa rekatolizdcia $irila na vidiek. Kym na juhu Zemplina sa upevnuje
obnovend katolicka cirkevna organizacia uz v 2. polovici 17. storocia, na se-
vere Sarisa sa tak deje az okolo polovice 18. storocia.

Z analyzy pramenov mozno formulovat niekolko zdverov:

1. Evanjelici zili na mnohych miestach, najmé na vidieku, v duchovnej
krize. Protestantizmus uz nereprezentovali duchovni, ale len tradi¢né zotr-
vavanie vo svojej viere u zemepanov.

2. Pri¢inou latinizacie gréckokatolikov bol zrejme jeden nepovsimnuty
argument. Ak zratame pocty rimskokatolickych a gréckokatolickych (Cize
vsetkych katolickych) farnosti, je ovela vys$si oproti protestantskym, nez
by sa argumentovalo len po¢tom latinskych far. V pripade gréckokatolikov
prislo k zasahu na ich ochranu zo strany papezov a panovnikov, v pripade
protestantov existovali az od istého obdobia len zakony na ich ochranu,
z katolickeho pohladu pre nich existovala len jedind cesta — konverzia (kon-
vertovanie; z protestantského pohladu apostatovanie).®

3. Klérus, ktory sa venoval rekatolizécii, vo velkej miere tvorili rehol-
nici — jezuiti, pavlini, frantiskani a ich vetvy. Az v tretine/polovici 18. sto-
ro¢ia sa zvysuje pocet svetskych/diecéznych duchovnych. Zial, uz nie s ta-
kou pestrou jazykovou vybavou (ubtda knazov znalych slovenského jazyka,
preto dochddza na mnohych miestach k pomadarceniu veriacich v juznych
Castiach Zemplina a Abova). Ked v roku 1773 doslo k zru$eniu jezuitov a za
Jozefa II. aj dalsich reholi, nesposobilo to krizu v pastordcii (exreholnici ne-
boli ponechani na dovtedajsich posobiskach).”

5 Dejiny Arcibiskupského archivu a jeho fondov In ZUBKO, P. Dejiny Kosickej cirkvi
v pramerioch (1803 — 2006). Edicia Dejiny Kosického arcibiskupstva V. Presov : Vyda-
vatelstvo Michala Vaska, 2006, s. 551 — 568.

6  Porov. ZUBKO, P. Gréckokatolici v zdznamoch latinskych biskupov z 18. storocia. Ru-
zomberok : Katolicka univerzita v Ruzomberku, 2009,180 s.; ZUBKO, P. Gréckokatolici
v zdznamoch latinskych biskupov z 18. storocia II. Kosice : Vienala, 2009. 152 + 1 s.

7  Porov. CIZMAR, M. Reholny Zivot na tizemi KoSického arcibiskupstva. Presov : Vyda-
vatelstvo Michala Vaska, 2004. 409 s.
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Peter Zubko

4. Latinské farnosti sa postupne stabilizujd, ¢o bolo stcastou discipli-
narizacie. Niektoré farnosti zanikli, niektoré boli zriadené ako miestne ka-
pelanie (kvazifarnosti) a na riadne farnosti ich povysil prvy kosicky biskup
Andrej Szabé.
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SZUKSEGKERESZTSEG: HABSBURG KORMANYZATI
INTEZKEDESEK ES PROTESTANS ELLENALLAS
A 18.SZAZADBAN

SZABADI Istvin

Enforced baptism: Habsburg governmental regulations and the protestant
resistance in 18" century

Abstract: In the year 1784 the town council in Debrecin received a letter from Mora-
via, in which it was demanded from the village eventually from its clerical authori-
ties to declare its attitude towards legitimacy of the new-born’s baptism through
accoucheuses. The present reformed bishop (superintendent) Samuel Szildgyi replied
that according to the articles of the Heidelberg Catechism as well as the church laws
of the Calvinistic church, a legitimated baptism can only be realized by a parish
priest. The Calvinistic church did not only reject, but also explicitly strictly forbid
the baptism by accoucheusess, which was commonly used during the whole Middle
Ages, so that in case of the child’s death its soul could have been saved. According
to the understanding of the reformatted church, baptism is the act of acquiring the
forgiveness of the sins through Jesus Christ and, at the same time, the acceptance into
Christ’s community, as well as into the community of the church. Throughout the 18"
century the Catholic Church and the Habsburg court struggled for acknowledgement
of this practising also among the Calvinists. Several regulations (1731, 1742, 1750,
1760) were issued, which ordered the accoucheusess to baptized also a non-Catholic
child in the case of possible death, there were even sanctions (work prohibition) speci-
fied, if the accoucheusess should failed to do so. The climax of these regulations was
the Prague Regulation in the year 1753, which was several pages long, and dedicated
in a very detailed way to all the pertinences of the enforced baptism. The reforma-
tion congregation tried to refuse these regulations by calling for accoucheusess that
were women, who were prepare to promise that in the case of endanger of the child
they would, together with the mother and godmother, immediately find a priest, who
would baptize the child. Also the 9" paragraph of the Toleration patent by Joseph II
tried to solve this problem, it left the decision to the parents, but also many following
years there were disagreements regarding the baptism.

Debrecen varosanak magisztratusat 1784-ben a morvai f6kormanyzé-
sag levélben kereste meg. A gubernium kérdése ez volt: igaz-e, hogy a kal-
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vinistdk szerint a kereszteletleniil meghalt gyermek is tidvoziilhet, s hogy
a babak dltal kiszolgaltatott keresztséget érvénytelennek tekintik. A varosi
tandcs a kérdést Szilagyi Samuel reformatus plispokhoz tovabbitotta, aki
valaszaban kifejtette, hogy egész Magyarorszagon a helvét hitvallas kove-
t6 egyhdz ezt vallja, mégpedig a Heidelbergi Katekizmus és minden egyéb
hitvalldsa alapjan. Ezt a véleményiiket 1773-ban Maria Terézia szine el6tt
is megerdsitette’.

Debrecen varosaban, a protestans hagyomanyoknak megfeleléen, év-
szazadok dta ugyanazokbdl allott az egyhaz és a varos vezetése. A varos
és egyhaza pedig tekintélye révén szintén szazadokon keresztiil gyakran
képviselte vallasi tigyekben az egész magyarorszagi reformatussagot. Ezért
fordult ez esetben is a morva gubernium, a helytartétanacson keresztiil,
Debrecen varosahoz. Persze mas oka is volt ennek: Blasek Mihalyt (Michal
Blazek), a morva reformatus egyhaz elsé piispokét Debrecenben képezték,
majd szentelték lelkésszé 1782-ben. A tiirelmi rendelet utan lehetéség nyilt
a cseh és morva reformatus egyhdz ismételt megszervezésére, az ottani lel-
készhiany miatt évekig Debrecen és Sarospatak reformatus kollégiumainak
neveltjei gondoskodtak a cseh-morva gyiilekezetekrdl. Kozel két évtized
alatt Sarospatakrol negyvenhét teolégus és hét gyiilekezeti lelkész, Debre-
cenbdl pedig htisz frissen felszentelt lelkész szolgalt Cseh- és Morvaorszag-
ban. A cseh- és morva reformatus egyhazkeriiletek elsé lelkipasztorai és
tanitéi Magyarorszagrol érkeztek, s vagy magyarok voltak, akik megtanul-
tak a cseh és morva nyelvet, vagy magyarorszagi szlav anyanyelvi didakok,
utobbiak kozé tartozott a cseh szarmazasu Blasek Mihaly is?.

Blasek kapcsolata volt tandraival és a varos vezetésével sokdig eleven
maradt, ahogy ezt Nusslaubdl (Nosislav) irott, rank maradt magyar nyelvi
levelei is bizonyitjak®. Minden bizonnyal 6 irdnyitotta a babdk altal valé ke-
resztelés kérdésében tajékozatlan morva gubernium figyelmét is Debrecen
felé.

Tudni kell ugyanis, hogy a sziikségkeresztség vagy babakeresztség ko-
zépkori hagyomanyat a helvét iranyt reformacio elvetette, s6t hitvallasi ira-

1  Tiszantdli Reformétus Egyhdzkeriilet Levéltdra (TtREL) 1.3.b.1. Vs.151.
PRAZAK, R. A reformétus magyar értelmiség Cseh-és Morvaorszagban a cseh nem-
zeti megujhodas kezdetén. In Szdzadok. 1964, ¢. 1,s. 3 — 40. CZEGLE, 1. A cseh-mag-
yar reformdtus egyhdzi kapcsolat egy évtizede. Budapest, 1981. SEGESVARY, V. Blasek
Mihadly levelei Raday Gedeonhoz. In Reformdtus Egyhdz. 1954, ¢. 11, s. 8 — 17. NAGY,
S. Blasek Mihaly kibocsatdsa Debrecenben 1782-ben. In Reformdtus Egyhdz. 1954,
¢.17,5.22 — 23.

3 TtREL L.24.a.6. Sinai Miklds hagyatéka. Blasek Mihdly nuszlai [nosislavi] lelkész két
levele Domokos Lajos debreceni f6biréhoz 1782. okt. 10. és nov. 6. ; Blasek Mihaly
lelkész levele Varjas Janos professzorhoz a morva egyhdazak dllapotardl 1783. mjj. 9..
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taiban, egyhazi torvényeiben egyenesen megtiltotta azt. Katolikus felfogas
szerint ha fenndll annak a veszélye, hogy a gyermek sziiletés kozben vagy
kozvetlenill utdna meghalhat, a baba is, s6t, mas laikus személy is megke-
resztelheti, mert keresztség nélkiil senki nem tidvoziilhet, nem juthat be
a mennyek orszagaba. A reformatus tanitas szerint a keresztség a Krisztus-
ban nyert blinbocsénat, az Gjjasziiletés, a Krisztus kozosségébe és a gyiile-
kezet kozosségébe valo felvétel jegye.

Mar a magyar reformatus egyhaz alakulasa évtizedében megfogalma-
zott, 1561. évi Debreceni Hitvallas is kitér erre a kérdésre: ,, A Szentlélekkel
egyiitt megtiltjuk a sakramentomok, keresztség és tirvacsora kiszolgalasat
az asszonyoknak és torvényesen nem valasztott, nem hivatott és fel nem
avatott személyeknek. A mint Pal is I. Tim 2,1. I Kor. 14. megtiltja. A babak
keresztélését elvetjiik azon hamis vélemény miatt, hogy a kiilsé megmosas
altal idveziilnek, a nélkiil pedig elkarhoznak a meg nem keresztelkedett kis-
dedek. Azok is hibaznak, kik az anya méhében a még el nem sziilt kisdedet
megkeresztelik. A né, ha szent se merjen keresztelni. Senki se merjen, ha
csak nem pap, keresztelni*”. Masik korai egyhazi rendtartasunk, az 1576-os
hercegszollési kanonok is leszogezik: ,Ezenkiviil, ahogy az apostol meg-
tiltotta a néknek a prédikalas, a tanitas és a sakramentum kiszolgalasa-
nak lehetéségét, gy mi is az Urban megtiltjuk nekik a keresztelést is, még
a szlikség esetére vonatkozd idészakban is. Szentségtorés lenne ugyanis, ha
a n6k a papi hivatasra jogot formalnanak. Krisztus sem néknek vagy ma-
ganszemélyeknek hagyta meg, hogy kereszteljenek, hanem azoknak adta
ezt a megbizast, akiket apostoloknak tett meg. Ha tehat esetleg egy n6 ke-
resztelne, mivel masnak a feladataba avatkozna bele, a keresztelése érvény-
telen, és azt a gyermeket egyhdzi szolgalattevé keresztelje meg. Senki sem
szolgalhat az egyhazban jogszer( hivatottsag nélkiil™. Ezt a szigorq tiltast
tobbszor megismételték kiillonbozé zsinatokon, arra hivatkozva, hogy a ke-
resztelésnél is az ige tanitdsarol és a gyermek megdldasardl van szd, ami
a nék szamara tiltott dolog.

Mindekozben a romai katolikus egyhdz és a bécsi Helytartétandcs
a sziikségkeresztség hivatalos elismertetésén faradozott a reformatusok
kozott. Mivel nem értek el sikert, a torvényhozas eszkozéhez folyamodott
tobb alkalommal is. A 18. szdzadban Magyarorszagon a sziikségkeresztség-
gel kapcsolatban a Habsburg-kormanyzat lényegében katolikus kanonjogi
elveket emelt be az allami jogszabalyok kozé, amikor példaul 1731-ben el-

4  KISS, A. A XVI. szdzadban tartott magyar reformdtus zsinatok végzései. Budapest,
1881, s. 141 — 142.
5 KISS,A.c.d.,s. 684.
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rendelte, hogy a babak a nem katolikus csecsemdknél is végezzék el a ke-
resztelés, ha Ggy tint, hogy az nem marad életben. Szankcidkat is hozott
a Helytartétandacs, miszerint eltiltotta foglalkozasatdl azt a babat, amelyik
nem teljesitette a rendeletet, az ilyen tigyekben torténd vizsgalatot pedig
a katolikus papsagra bizta. Utébbi annyiban érthetd, hogy a babaasszonyok
ebben a korban egyhazi alkalmazottak voltak, eskiit is kellett tenniiik az
egyhazi hatdsag el6tt a sziikségkeresztség elvégzésére. Ezzel mindenkit ko-
teleztek annak a katolikus dogmanak az elfogadasara, hogy a szentharom-
sag nevében torténd keresztelés az tidvoziilés elengedhetetlen feltétele®.

A reformatusok ellenalldsa miatt 1742-ben mar azt is elrendelték, hogy
a helvét hitvallasban sziiletett csecsemdk esetében is el kell végezni a szer-
tartast, az azt megtagaddkat pedig biintetésben kell részesiteni. Hamarosan
yjra kiadjak a rendeletet, Biharban, Négradban és Tolnaban tortént konkrét
esetekre hivatkozva. Az 1750-es és 1760-as években a babdk munkajat sza-
béalyozé tovabbi rendtartdsok jelentek meg, melyeknek mindig terjedelmes
részét képezte a keresztség megfelel6 elvégzésére vonatkozé utasitas, mely
a nem katolikus babakra is vonatkozott. A sziikségkeresztelést szabalyozo
torvények, rendeletek nem csak figyelmeztették és biintették azokat, akik
nem végezték el a szertartdst, hanem a szabdlyos kivitelezést is rogzitették.
A Helytartétandcs e targyban sziiletette els6, 1731. évi hatarozata a foglal-
kozastodl is eltiltotta a keresztelést el nem végz6 babat. A kovetkez6 1742.
évi rendeletben mar a renitens felekezetek is meg vannak nevezve, misze-
rint a sziikség-keresztelést a babak a helvét hitvallasban sziiletettek eset-
ében is kotelesek szabdlyosan elvégezni. Az 1753-as Pragai Rendtartas je-
lentette a sziikség-keresztelés csucspontjat a Habsburg jogalkotasban’. Egy
1769-es jogszabaly pedig elrendeli, hogy valamennyi nem katolikus béba,
mindenféle sziikséghelyzetben, vagyis az Gjsziilottet fenyeget6é kozvetlen
haldl esetén, a legstilyosabb biintetés terhe mellett legyen koteles kiszolgal-
tatni a Keresztség Szentségét, tovabba a varmegyék e tekintetben a legna-
gyobb gondossaggal tartoznak ellenérzést gyakorolni®.

6  Egyhdzi koziigyekben 1844-ig kibocsdtott kegyelmes kirdlyi rendelmények, kivonatban
eléadva. Nagyszombat, 1846, s. 91.

7  BALAZS, P. Mdria Terézia 1770-es egészségiigyi alaprendelete I. Budapest, 2007, s. 62.
»Az 6sszesen 72 oldalnyi terjedelembdl 15 oldal rendelkezett a babdkrol, és ebbdl 6
oldal kizardlag a sziikség-keresztelést taglalta. Részletesen ismerteti a keresztviz, a rit-
udlis szoveg és a kozben végzett cselekvés 6sszhangjat. Olyan problémara is részletes
eligazitdst ad, amellyel a babdk akkor keriilhettek szembe, ha a gyermek két fejjel sziil-
etett. Megtudhatjuk, hogy ilyenkor az egyik fejet feltétel nélkiil, a masikat feltételesen
kell megkeresztelni. Ikrek esetében, ha két apré testrész tiinik fel, mindkettét feltéte-
lesen kell megkeresztelni, mivel a baba nem tudhatja, hogy ugyanazon gyermekhez,
vagy kiilon-kiilon gyermekhez tartoznak”.

8 BALAZS,P.c.d,s. 64.
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Az egyhazlatogatasok soran mind a katolikus, mind a protestansok eset-
ében, kiilon foglalkoztak az egyhazi alkalmazottak, koztiik a babak munka-
janak mindéségével. A tiszantuli reformatusoknadl az egyhazlatogatds szaba-
lyozasa kapcsan jellemzden el6szor 1762-ben tértek ki a babaasszonyokra,
nyilvan a fent emlitett rendeletek miatt. Magardl a babakeresztségrél nincs
sz6, nyilvan nem akartak nyiltan szembehelyezkedni a kiralyi rendelettel,
de az ekkor keletkezett utasitds szerint a megvalasztott babat meg kellett
esketni, hogy ha az Gjsziilott gyenge vagy beteg, ,mihelyt a gyermeknek
nagy valtozasat észreveszi, mindjart a prédikatorhoz viszi a keresztatyaval
és anyaval a gyermeket™. A reformatusok tehat a babakeresztséget érvény-
telennek tekintették, és a babak altal megkeresztelt, életben maradt gyerme-
keket ismét megkeresztelték. Emiatt azutan alland6an zaklattak és stlyos
pénzbiintetéssel stjtottak Sket. A babakat a gyiilekezet valasztotta meg és
eléttiik kellet eskiit tenniiik.

A Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet debreceni levéltaraban kiilon
iratgyljtemény Orzi a sziikségkeresztség kapcsan a reformatusokat ért val-
lassérelmi tigyeket'®. Olyan lelkészek ellen inditott eljarasokat, akik meg-
tiltottak a babaknak, hogy kereszteljenek, vagy a katolikus egyhazhatésag
vizitacioi alkalmaval, maskor a szolgabirdk altal a reformatusokat ért zakla-
tasok emlékeit (beadvanyok, levelek, tanivallomasok stb.), és természetesen
magukat a rendeleteket, az egyhazi féhatdsagok és a gubernium levelezését.
Mindezek révén szemléltethetéek a legjobban a sziikségkeresztség koriili
korabeli kiizdelmek. Példdul 1771-ben Kallay Istvan szolgabir6 korlevelet
intézett a szabolcsi gyiilekezetekhez, mely szerint azt a lelkészt el kell moz-
ditani hivatalabdl, aki ellenzi a babakeresztséget, korlevelét kiszogeztette
a templomok ajtajara is. Ugyanebben az évben mintegy tiz szabolcsi és bi-
hari reformatus telepiilést keresett fel a romai katolikus esperes, és meges-
kette a babdkat a keresztség elvégzésére. Ugyanakkor egy debreceni refor-
matus lelkész megbotrankozva jelenti a piispokének, hogy két helybéli baba
csecsem6t keresztelt, ezzel megfertézték a szentséget. Kéri az egyhazbdl
val¢ kizarasukat, és a babai hivataltél valé megfosztasukat. A Helytartéta-

9 TtREL L.32./A. Egyhaztorténeti vonatkozdsu iratok. ¢) A tiszantdli egyhdzkeriileti
kozgytlés hatdrozata az egyhdzlatogatds rendjérdl, annak részletes leirdsa 1762. Ld.
még TOTH, E. A tiszdntili egyhdzkeriilet igazgatdsdnak és az esperesi egyhdzldtoga-
tasnak rendje 1762-b6l . Debrecen, 1964.

10 TtREL L 3. b) Valldssérelmi tigyek iratai 1691-1843. A valldssérelmi tigyiratok ot irat-
sorozatot alkotnak: Kozségek szerint betiirendben 1 — 109. sorszdmozva. Varmegyék
szerinti betlrendben 110. sorszdm alatt. Lévay Balint lelkész bebortonzésének iigye
(Puspokladany, 17 1777 — 1778) 111 - 135 sorszammal. A sziikség-keresztségi sérelmek
iratai (1761 — 1807) 136 — 179 sorszammal. Vegyes valldssérelmi tigyek id6rendben
(1691 -I'1843) 180 — 210 sorszadm alatt.
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ndacs ekkoriban tiltotta meg azt is, hogy reformatus lelkész a keresztelésért
ugynevezett stolat azaz dijat szedjen, azt kizarélag rémai katolikus papok-
nak engedélyezik.

Ugy tlint elészor, hogy a Tiirelmi Rendelet 9. paragrafusa megoldja a kér-
dést. Magaban foglalta, hogy ne zaklassak vagy biintessék a helvét hitval-
last babakat a sziikségkeresztség miatt, I1. Jozsef a babak dltali keresztelést
a sziill6k engedélyétdl tette fliggévé''. Ugyanakkor problémas esetek még
évtizedekig el6fordultak, s hozzatartozik a konfliktusok lezarasahoz, hogy
a protestansok 1785-t6] 6nall6 anyakonyvezési jogot is nyertek (persze tud-
ni kell, hogy korabban is vezettek anyakonyveket). A katolikus, reformatus,
és evangélikus babak allamigazgatasi szempontbdl egyenlévé valtak. A ka-
tolikus baba reformatus hazaknal fel volt mentve a sziikség-keresztelés aldl.
Reformatus baba katolikus csaladoknal majd csak 1802 utan vezethetett
szlilést, a keresztelést kérdését is megoldottak, hiszen a reformatus baba
szamadra azt nem tiltja a vallasa, hogy a rémai katolikus sziil6k gyermekeit
megkeresztelje. Lathat6 tehat, hogy csak a 19. szazad elején zarult le a sziik-
ségkeresztség kérdésének rendezése, de még 1807-ben is a Helytartétanacs
arrol rendelkezik, hogy protestans baba koteles katolikus személyt keresni
a keresztelés elvégzésére.

Ebben a kérdésben véleményt nyilvanit a korabban emlitett Blasek Mi-
haly, a morva reformatusok superintendense is. Véleményét irasban is eljut-
tatta Debrecenbe. Ingrovitzbdl (Jimramov) irja 1801-ben, sajat gyakorlatara
hivatkozva, hogy szerinte a reformatus babaasszony, ha az anya életveszély-
ben van, elvégezheti a keresztelést rémai katolikus csalddban is'?. Nem a sa-
jat vallasanak szentsége szerint, hanem sajat személyes hite alapjan, hogy
ezzel is vigasztalast és békességet adjon a sziilésben amugy is kimeriilt anya-

11 MALYUS, E. A tiirelmi rendelet. II. Jozsef és a magyar protestantizmus. Budapest,
1940, s. 572 — 575. Az dthuzott rezolicié-tervezet I1. Jozsef sajat kez(i betoldasat is tar-
talmazza (Ich begnehmige das Einrathen der Kanzlei), utdna kabineti kézzel: Hierinn
kann von dem Inhalte des Toleranz- rescripts keinerdings abgegangen und daher auch
die Nottaufe der Hebammen nur in so weit als die Eltern [dthtizva: oder derjenige Teil
derselben, deren Re- ligion die Kinder nach Verschiedenheit des Geschlechts zu folgen
haben, hiezu einwilligan] es gestatten, zugelassen werden.

12 TtREL L.3.b.1. Vs.160. ,Et hic usus, quasi sua sponte inde ab initio Tolerantiae (ob-
stetricibus addicentibus se nostrae confessioni Helveticae) uti invaluit, ita in nostris
partibus ad praesens tempus observatur: quod nimirum Obstetrix Helveticae Cofes-
sionis suae quidem Confessionis Infantem, licet in extremo vitae periculo constitu-
tum non baptiset, sed quantum fieri potest ad Ministrum V.D. baptisandum deferre
intendit, et quem ab ipsa in simili casu puerpera Romano Catholica, sollicita de salute
prolis suae, pro aquiescentia sua anhelat, secundum Ipsius votum, et jam notam prax-
im peragere solet.”
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nak: pro consolatione autem et aquiescentia. Bibliai helyekre® hivatkozik
Blasek, mely szerint a keresztyén ember a torvény nélkiil valoknak is szol-
galt ki szentségeket. Mindez jol mutatja kegyes lelkiiletét, ugyantugy, mint
abazeli egyetemnek irt egyik jelentésének kovetkezd szavai: ,,Celym srdcem
se staral, aby uceni, které usty vyznaval, vyjadfoval i chovanim, aby byl
Bohu stejné jako lidem mily..."*”

Nuteny krst: Habsburské vladne nariadenia a protestantsky odpor
v 18. storoci

V roku 1784 dostala mestska rada Debrecina z Moravy list, kde sa od mesta resp.
jeho cirkevnych autorit ziadalo, aby sa vyjadrili k legitimnosti krstu novorodenia-
tok pérodnymi babicami. Vtedajsi reformovani biskup (superintendent) Samuel
Szildgyi odpovedal, Ze podla stanov Heidelbergského Katechizmu, ako aj cirkev-
nych zakonov kalvinskej cirkvi moze legitimny krst dietata vykonat len farar. Kal-
vinska cirkev nielenze zavrhla, ale vyslovene vo svojich zakonov prisne zakazovala,
aby krst novorodencov vykonavali porodné babice, ktory bol v praxi zauzivany po-
¢as celého stredoveku, aby v pripade imrtia dietata bola jeho dusa spasend. Podla
chdpania reformovanej cirkvi je krst aktom ziskania odpustenia hriechov cez Jezi-
$a Krista a zaroven prijatim do Kristovho spolocenstva, ako aj spolo¢enstva cirkvi.
V priebehu 18. storocia sa katolicka cirkev a habsbursky dvor usilovali o uznanie
tejto praxe aj medzi kalvinmi. Bolo vydanych niekolko nariadeni (1731, 1742, 1750,
1760) kde sa babiciam prikazovalo v pripade moznej smrti pokrstit aj nekatolicke
deti, dokonca boli stanovené aj sankcie (zdkaz ¢innosti), ak by tak babice neuro-
bili. Vrcholom tychto nariadeni bolo Prazské Nariadenie v roku 1753, ktoré sa na
niekolkych strandch velmi podrobne venovalo v$etkym néleZitostiam niteného
krstu. Reformované zbory sa proti takymto nariadeniam snazili branit, tym, ze za
porodné babice volali Zeny ochotné slubit, ze v pripade ohrozenia dietata okam-
Zite spolu s matkou a krstnou mamou vyhladaja fardra, ktory krst vykond. Tento
problém sa snazil riesit 9. paragraf Toleran¢ného patentu Jozefa II., ktory rozhod-
nutie o krste ponechal rodicom, ale e$te mnoho rokov potom sa objavovali spory
ohladom krstu.

13 1Kor.9.19. Mert én, noha mindenkivel szemben szabad vagyok, magamat mindenkinek
szolgajéva tettem, hogy a tobbséget megnyerjem. 20. Es a zsidéknak zsid6va lettem,
hogy zsiddkat nyerjek meg; a torvény alatt valéknak torvény alatt valéva, hogy a torvé-
ny alatt valékat megnyerjem; 21. A torvény nélkiil valéknak térvénynélkiilivé, noha
nem vagyok Isten torvénye nélkiil, hanem Krisztus torvényében vald, hogy torvény
nélkiil valékat nyerjek meg.

14 BOLOM-KOTARLI, S. Ukdzky z dila Tomdse Jurena. Brno, 2007.
http://is.muni.cz/th/65086/ff_m_bl/Tomas_Juren_a_tolerancni_doba_na_Vyso-
cine_-_prilohy.pdf (2012. 02. 13.)
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REKATOLIZACIA NA SPISI A KONFESIONALNA
STRUKTURA JEHO OBYVATELSTVA VO SVETLE
KANONICKYCH VIZITACII

Monika BIZONOVA

Recatholisation in Spis region and confessional structure of its popula-
tion in the light of the canonical visitations

Abstract: Presented study deals with the origins of the recatholisation in
area of Spis region in 17th century, because during the 16th century the con-
fessional structure of the population of this area has changed to Protestan-
tism. The author describes interventions of the Spis provosts, as well as other
interventions of recatholisation, which were caused by the nobility. Then
author deals with the action of the Society of Jesus in Spis region and gives
a brief overview of their activities in Spisskd Kapitula and Levoca. The last
and largest part of the study deals with the canonical visitations of Spis re-
gion, which can be regarded as one of most precious archival sources to exa-
mine the confessional structure of the population. In the study the following
visitations are presented and characterized: visitation of Pdzmdny (1629),
visitation of Pdlfalvay (1655), visitation of Mattyasovsky (1693), visitations
of Sigrai (1700, 1712) and visitation of Peltz (1731). On the basis of these ca-
nonical visitations at the end of the article results and survey of confessional
structure of the population of the Spis region in 17th and 18th century are
referred.

Keywords: recatholisation, canonical visitations, confessional structure,
Spis region.

Pociatky rekatolizacie

Obdobie 16.storo¢ia mozeme pre dejiny Spisa povazovat za obdobie zlo-
mové, kedZe prdve v tomto storo¢i sa Spi$ konfesiondlne menil na protes-
tantsky.
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S prvymi pokusmi o rekatolizaciu sa mozeme stretntt uz pri osobe spis-
ského preposta a kaloc¢ského arcibiskupa Martina Petheho de Hethes,! kto-
ry v Uhorsku zastdval viacero cirkevnych funkcii. Kralom Rudolfom II.> bol
povereny vykonat vizitaciu Spigského prepoststva a polskym krilom Zig-
mundom zasa vizitovat Provinciu XIII spi$skych krélovskych miest zdlo-
hovanych Polsku, odkial mal vyhnat protestantskych kazatelov a uvolnené
miesta obsadit katolickymi knazmi.?

Jeho tlohou podla Rudolfa II. bolo vymenit vo v§etkych mestach a dedi-
nach na Spisi evanjelické duchovenstvo za katolicke a zaroven sa postarat
o ,vratenie” cirkevného majetku.

Svoju prvu vizitaciu zacal spissky prepost v Spisskom Podhradi dna 5.
septembra 1604. Avsak tato vizitdcia Gspesna nebola, pretoze bol obyvatel-
mi mesta odmietnuty a zaroven aj vyhnany. Po tejto skisenosti sa v Spis-
skom Podhradi spissky prepost svojho usilia zriekol.*

O vykonanie vizitacie sa prepost pokudsal aj v dalSom meste, a to v Spis-
skych Vlachoch dna 2. oktébra 1604, kde vsak svoj odpor prejavili obyva-
telia mesta, ktori sa vyzbrojili vselijakymi zbranami, chranili svoj kostol
a obsadili vsetky jeho vchody. Takze prepostovi a jeho sprievodu nezostalo
nic iné ako mesto opustit a vizitaciu nevykonat.’®

Dna 8. oktdbra 1604 prisiel Martin Pethe aj do Levoce spolu so spis-
skym zupanom Kristofom Thurzom. So sebou priniesol cisarsky mandat,
v ktorom Rudolf II. prikdzal odovzdat katolikom vsetky kostoly, skoly, stary

1  Martin Pethe de Hethes (1554 — 1605) zastdval funkciu kalo¢ského arcibiskupa, jau-
rinského, syrmijského, vacovského a velkovaradinskeho biskupa. Okrem toho bol pre-
postom v Jasove a spi$skym prepostom bol v rokoch 1587 — 1605. V Spisskej Kapitu-
le je zndmy svojou stavebnou ¢innostou, ked nechal v roku 1598 obohnat Chram sv.
Martina marom. V roku 1602 po smrti ostrihomského arcibiskupa Jana Kutassiho sa
stal najvyssim uhorskym kanceldrom. Pocas svojho pdsobenia sa snazil rekatolizovat
jemu zverené Uzemia. Zomrel 30.0ktébra 1605 vo Viedni. Jeho telesné pozostatky boli
prenesené do Bratislavy, kde je aj pochovany. WAGNER, C. Analecta Scepusii sacri et
profani. I1I. Bratislava — Kosice, 1778, s. 93 — 100; WEBER, S. Zipser Geschichts und
Zeitbilder. Leutschau : Jos. Th. Reiss, 1880, s. 124.

2 Rudolf IL, narodil sa 18. jula 1552 vo Viedni. Uhorskym kralom bol v rokoch 1576 —
1608, ¢eskym kralom v rokoch 1576 — 1611 a v rokoch 1576 — 1612 aj rimsko-nemeck-
ym cisarom.

3 HRADSZKY,]. Das Zipser Haus und dessen Umgebung. 1gl6 : Buchdruckerei von Josef
Schmidt, 1884, s. 133.

4 KALINAY, V. Zur Geschichte des Jesuitenordens in der Grafschaft Spis. Dizertatna
praca. Innsbruck, 1934, s. 11 — 12.

5 SZONTAGH, A. Geschichte der evangelischen Kirchengemeinde A.C. zu Szepesvdralja
von 1548 bis 1908. Lécse : Jos. Th. Reiss, 1908, s. 21.
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a novy klastor, cirkevné majetky a vyprazdnit faru.® Mestania vSak spome-
nuté budovy a majetky nemienili vydat a zaroven nechceli vykazat evanje-
lickych knazov a presttpit na katolicku vieru.

No dna 10. oktébra 1604 sa spissky prepost do Levoce vratil a nechal
zatvorit vSetky kostoly a $koly a taktiez vydal zakaz konania bohosluzieb.
Znovu vyzval Levocanov, aby splnili cisarov prikaz. No ti sa nechceli vzdat
svojho stanoviska a Pethe musel z Levoce odist bez uspechu.

Cela tato udalost je zachytena aj v Synopse dejin spisskej rezidencie Spo-
locnosti Jezisovej od jej prichodu na Spis, kde je zaznamenané, ze Martin
Pethe ,,po ndvrate z vizitdcie sa preto hned ako bolo mozné obrdtil s prosbou
na cisdra Rudolfa a vymohol, aby boli nasej Spolocnosti odovzdané majet-
ky jedného opusteného kartuzidnskeho Kldstora sv. Jana Krstitela, menom
Skala itocista. Zakrdtko prijal dvoch z nds, pdtra Jana Labe a pdtra Miku-
ld$a Sanecia a pondhlal sa do Levoce. Chcel tam do byvalej budovy kartiizy
zo Skaly titocista uviest nasu Spolocnost a previest na nds majetky tejto kar-
tuzy. Avsak kym sa usiloval uviest a ustanovit nds, nechybalo vela, a roz-
zureni obyvatelia Levoce, ktori boli proti tomuto zdameru, by boli pdtrov
i samotného arcibiskupa zasypali kamenmi. Preto musel z mesta oddaného
Lutherovi unikniit bez uskutocnenia svojho timyslu.“”

Dalsie rekatoliza¢né snahy

Pokusov o rekatolizdciu bolo viacero a jeden z nich prebehol v Iubov-
nianskom a podolinskom panstve, ktoré boli zalohované Polsku. Spravu
tychto miest mali vo svojich rukach Lubomirski, ktori boli katolici. Na ich
popud bol Iubovnianskym podkapitdnom a krakovskym arcidekanom Ja-
nom Fuchsom v oktébri 1615 do Hniezdneho dosadeny katolicky farar. Po-
dobnym spdsobom boli uvedeni katolicki fardri aj do obci panstva Chmel-
nica, Nova Lubovna a Nizné Ruzbachy. Pri tom v$ak obyvatelstvo nebolo
nutené prestupit na katolicku vieru.®

Priaznivejsie obdobie pre rekatolizacné snahy nastava po povstani Ga-
briela Bethlena. V roku 1623 na pozvanie Zuzany Erdédyovej prichadza-
ju na Spissky hrad jezuiti, ktorym sa podarilo ziskat pre katolicku vieru

6  HAIN, G. Lécsei kronikdja. Lécsei, 1910, s. 131.

7  Statny archiv Levoca, fond Archiv Dr. Valentina Kalinaya, inv. ¢. 5, Synopsis Histo-
riae Residentiae Scepusiensis Societatis Jesu ab ejus in Scepusium adventu, , s. 1 —
2; preklad OLEJNIK, V. Synopsa dejin spi$skej rezidencie Spolo¢nosti Jezisovej od jej
prichodu na Spis. In Acta Musaei Scepusiensis 2007. Ed. Novotnd, Maria. Levoca :
Slovenské ndrodné miizeum — Spisské muzeum v Levoci, 2007, s. 121, 123.

8 CHALUPECKY, I. Spisskokapitulski jezuiti a rekatolizacia na Spisi. In Viera a Zivot,
roc.9, 1999, ¢.3, s. 230.
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niektoré okolité obce, napr. Bijacovce, Polanovce, Zehru, Dibravu a Doma-
novce.’

Zaroven v roku 1626 sa ostrihomsky arcibiskup Peter Pdzmany rozho-
dol, Ze na Spisi bude vykonana kanonicka vizitacia. No proti nej sa postavili
najskor samotni spisski knazi (vdcsinou evanjelici) a nakoniec bola tato vi-
zitdcia zamietnuta aj Spisskou zZupou. Vykonanad bola az v roku 1629 a vizi-
tovana bola iba Spisska Kapitula, ¢o sved¢i o tom, Ze evanjelici mali na Spisi
vacsinové postavenie.?

Avsak rekatolizacii sa nevenovali len Lubomirski, ale aj dalsi predstavi-
telia §lachty, a to Horvéthovci z Plavéa, ktori v roku 1639 vratili kostoly ka-
tolikom v obciach Fridman, Novd Beld, Krempachy, Tribs, Vysné Lapse, Ka-
cvin, Matiasovce a Lechnica."! V tomto ¢ase malo Spisské prepoststvo len
desat fararov, ktori sa starali o tieto fary: Fridman, Lap$e, Kacvin, Nede-
ca, Spisskd Stard Ves, Lesnica, Lechnica, Velkd Lesnd, Spisské Hanusovce,
Lendak, Podolinec, Hniezdne, Chmelnica, Letanovce, Spisské Tomdsovce,
Spissky Hrusov, Vitkovce, Ordzovany, Zehra, Bijacovce, Domanovce, Spis-
sky Stvrtok a Hrabusice."?

Po roku 1670 moézeme hovorit o radikalnejsej rekatolizacii na Spisi (od-
halenie Wesselényiho sprisahania) a bola sprevadzana aj nasilnym prebe-
ranim kostolov. Predstavitelom takejto rekatolizécie bol spissky prepost
a velkovaradinsky biskup Juraj Barsony de Lovasberény.”* Mesto Levoca uz
v roku 1670 dostalo prikaz od samotného cisdra, aby vrétilo Velky kléstor
so starym minoritskym kostolom katolikom.!* V roku 1671 doslo k nésilné-
mu odobratiu tohto kostola.'®

Roky 1672 — 1674 boli rokmi nasilného preberania kostolov, co spdso-
bilo, ze v nasledujucich dvadsiatich rokoch prevzaté kostoly casto menili
svojich majitelov. Mdézem uviest nasledovnu situdciu v Levodi, kde v roku
1674 dostali farsky kostol katolici, v septembri 1682 boli z neho vyhnani.

9 KALINAY, Valentin. Zur Geschichte des Jesuitenordens..., s. 18 — 19.

10 KAMENICKA, M. Kanonické vizitdcie na Spisi ako historicky prameri. Diplomova
praca. Bratislava, 1972, s. 28 — 29.

11 BRUCKNER, G. Reformdcio és ellenreformdcio tortenéte a Szepességen. Budapest :
Udvari Konyvkereskedése, 1922, s. 244.

12 CHALUPECKY, I. Spisskokapitulski jezuiti..., s. 232.

13 Juraj Barsony de Lovasberény, spi$sky prepost v rokoch 1663 — 1675.

14 Tento kostol od roku 1664 uzivala slovenskd evanjelicka obec, lebo v tom case bol
$pitdlsky kostol dost poskodeny. Sloviéci sa preniesli do tohto kostola aj preto, lebo boli
velmi pocetni a Nemci ich odmietli prijat do kostola sv. Jakuba. Viac HAIN, G. Ldcsei
kronikdja, s. 387 — 390.

15 Viac SUCHY, M. Dejiny Levoce 1. Kosice : Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1974,
s. 201 — 204.
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Naspit ho ziskali v janudri 1687, no v roku 1706 bol rozdeleny na dve po-
lovice medzi katolikov a evanjelikov a toto rozdelenie trvalo do roku 1710.
Dal$im prikladom je kostol v Krompachoch, ktory zmenil majitela v rokoch
1672 — 1686 az patkrat. Okolo roku 1680 mali evanjelici na Spisi 69 kosto-
lov a katolici 79.1

Spolo¢nost Jezisova na Spisi

Za jednu zo zaujimavych kapitol posobenia jezuitov na Slovensku moze-
me povazovat aj ich posobenie a ¢innost na Spisi. S prvym pokusom o ich
uvedenie na toto izemie mozeme spojit meno uz spominaného kalo¢ského
arcibiskupa a zaroven aj spisského preposta Martina Petheho de Hethes,
ktory sa spi§skym prepostom stal este v roku 1587. V roku 1604 bol Rudol-
fom II. povereny vykonat viziticiu na Spisi a polskym kralom Zigmundom
bol zasa povereny vizitovat Provinciu XIII spi§skych kralovskych miest z4-
lohovanych Polsku. Pocas tychto udalosti bola Martinom Pethem dna 21.
septembra 1604 vydana listina, na zaklade ktorej dediny Kl¢ov, Tomasovce,
Arnutovce spolu s kuriou v Levoci, ktoré kedysi patrili kostolu sv. Jana Krs-
titela a kartuzidnskemu kldstoru na Skale atocista, boli darované jezuitom.
Tymto ¢inom sa pokusil usadit Spolo¢nost Jezisovu na Spisi. No s pricho-
dom Bocskaiovho povstania jezuiti nestihli tieto majetky prevziat a izemie
Slovenska opustili. Samotny spi§sky prepost Martin Pethe utiekol do Vie-
denského Nového Mesta a dna 30. oktébra 1605 zomrel vo Viedni.

Svoju druht $ancu dostala Spolo¢nost Jezisova na Spisi vdaka gréfke
Zuzane Erdodyovej, manzelke spisského zupana Kristofa Thurzu, ktory
sa sice v roku 1604 stal katolikom, no uz v roku 1613 znovu presttpil na
protestantizmus a bol jednym z aktérov spisskopodhradskej synody v roku
1614. Po smrti Kristofa Thurzu dna 7. aprila 1614 jezuiti v roku 1622 svoju
¢innost na Spisi obnovili. Zacala tu posobit tzv. ,spi§skd misia“, ktora tvori-
li dvaja patri: Martin Kaldi a Daniel Sednik. No tato misia mala iba docasné
trvanie do smrti Martina Kaldiho v roku 1632 a nésledne aj smrti Zuzany
Erdodyovej v roku 1633.

Nova éra pre Spolo¢nost JeZigovu sa spija s menom Stefana Csakyho,
nového spisského zupana a katolika, ktory jezuitov na Spissky hrad povolal
v roku 1638. V Synopse" sa o tejto udalosti pise: ,Len co sa Cdky ujal pan-

16 CHALUPECKY, . K rekatolizicii na Spisi. In Verbum, ro¢.5, 1994, ¢. 1, s. 25.

17 Synopsis Historiae Residentiae Scepusiensis Societatis Jesu ab ejus in Scepusium ad-
ventu, Cize Synopsa dejin spisskej rezidencie Spolocnosti Jezisovej od jej prichodu na
Spis. Original tejto kroniky sa bohuzial nezachoval, no je v nej zachytené obdobie
vymedzené rokmi 1604 — 1724. Jej odpis urobil spi$sky knaz a historik Valentin Kali-
nay a na jej zdklade e$te vypracoval svoju dizerta¢nd pracu v roku 1934. Statny archiv
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stva, povolal nasich pdtrov. Jednak bol sam zbozny, no i preto, Ze chcel, aby
sme sa ujali duchovnej sprdavy dvora na Spisskom hrade. Na tito tlohu boli
vyslani dvaja, pdter Zigmund Katai a pdter Pavol Szuhai.® Po mnohych
problémoch sa 24. aprila 1647 jezuitom podarilo ziskat beneficium Kapln-
ky Kristovho Tela v Spisskej Kapitule, spolu s dvomi budovami, v ktorych
zriadili svoju rezidenciu a gymnazium.” S vyucovanim sa zacalo uz v roku
1648 v budove nazyvanej Codria, ktora bola upravena pre potreby $koly.
Triedy boli otvorené az po syntax, teda gymnazium malo prvé $tyri triedy:
parva, principia, gramatica a syntax. No uz od svojich zaciatkov mala skola
svojho konkurenta, ktorym bolo piaristické kolégium v Podolinci, zalozené
v roku 1642 Stanislavom Lubomirskym.? Stavali sa aj pripady, ze studenti
piaristov prechadzali k jezuitom, ¢o sa nepacilo Stanislavovi Lubomirské-
mu: ,Svojim poddanym dokonca prisne zakdzal posielat k ndm svojich sy-
nov. Tych, ¢o uz u nds boli, mali ndsilim vziat spdt a ich rodi¢ia mali byt po-
trestani, ¢o sa uskutocnilo na Lubovnianskom hrade. Tam niektorych uvrhli
do okov, inych palicovali a bili réznymi inymi spésobmi.“*

Dna 12. jula 1671 odovzdal spissky prepost Juraj Barsony Spolo¢nosti
Jezisovej v Levoci stary frantiskansky klastor spolu s kostolom, ktory zacali
jezuiti hned opravovat. V juli 1672 dokoncili aj stavbu $koly a hned na jeser
sa tu zacalo vyucovat na gymnaziu, prenesené zo Spisskej Kapituly. Jezuiti
mali v Levoci od prevzatia klastora a kostola v roku 1671 iba svoju reziden-
ciu, ktord vsak bola v roku 1690 povysena generalnym predstavenym reho-
le Tirsom Gonzalesom de Santall na kolégium. Jeho prvym rektorom bol
pater Jakub Markievicz.?> Velkym problémom bolo v$ak ubytovanie $tu-
dentov, nakolko Levocania im ho nechceli poskytnut. Tento problém bol
vyrieSeny v roku 1694, ked v Levoci vznikol dalsi ustav, ktory spravova-

Levoca, fond Archiv Dr. Valentina Kalinaya, inv. ¢. 5, Synopsis Historiae Residentiae
Scepusiensis Societatis Jesu ab ejus in Scepusium adventu.

18 Statny archiv Levoca, fond Archiv Dr. Valentina Kalinaya, inv. ¢. 5, SHRSS], s. 4; pre-
klad OLEJNIK, Vladimir. Synopsa dejin spisskej rezidencie..., s. 127.

19 KALINAY, Valentin. Zur Geschichte des Jesuitenordeuns..., s. 37.

20 Stanislav Lubomirsky (1583 — 1649), starosta (kapitdn) Provincie XIII spi§skych miest,
ktorym sa stal v roku 1605. Spociatku sa usiloval o usadenie jezuitov v Podolinci, no ti
prijali ponuku Stefana Csékyho. Preto v roku 1642, ked boli piaristi usadeni v Polsku
(vo Varsave), pozval piaristov do Podolinca, kde uz o rok nato zriadili kolégium.

21 Statny archiv Levoca, fond Archiv Dr. Valentina Kalinaya, inv. ¢. 5, SHRSS], s. 15; pre-
klad OLEJNIK, Vladimir. Synopsa dejin spi$skej rezidencie Spolo¢nosti Jezisovej od jej
prichodu na Spis. II. ¢ast (1648 — 1655). In Acta Musaei Scepusiensis 2008. Ed. M. No-
votna. Levoca : Slovenské nirodné mizeum — Spisské miizeum v Levoci, 2009, s. 245.

22 KRAPKA, E. — MIKULA, V. Dejiny Spolocnosti Jezisovej na Slovensku. Cambridge
(Ontario) : Dobra kniha, 1990, s. 132.
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la Spoloc¢nost Jezisova. Dna 5. februara 1694 ostrihomsky arcibiskup Juraj
Széchényi zakladinou 80 000 zlatych zalozil dva konvikty, a to v Trenc¢ine
a v Levoci. Tato suma bola rozdelena na dve presné casti a mala byt ziskana
z arcibiskupskych majetkov na Orave.?

Jezuiti boli vo vychove studentov vcelku tuspesni. Mnohi zo §tudentov,
ktori pochéadzali z protestantského prostredia, konvertovali na katolicku
vieru. Okrem toho sa §tudenti venovali aj divadelnym predstaveniam, zu-
castnovali sa puti na Mariansku horu a zaroven boli zdruzeni v kongregacii
Nanebovzatej Panny Marie, zalozenej este v roku 1649 v Spisskej Kapitule.
Pocet ubytovanych v konvikte stipol v roku 1714 na dvadsat®* a v 20. rokoch
18. storocia tento pocet rastol. Najvyssi pocet Studentov konvikt dosiahol
v roku 1726, ked v iom bolo az 38 chovancov.”® V nasledujucich rokoch
pocet studentov v konvikte kolisal, ale vzdy sa zvdc¢sa udrzal nad hodnotou
dvadsat. Vysoky pocet chovancov mal konvikt v 60. rokoch 18. storocia.

Cinnost jezuitov v$ak bola zastavena v roku 1773, ked 21. jtla papez Kle-
ment XIV. vydal breve, ktorym Spoloc¢nost Jezisovu zrusil.

Kanonické vizitacie na Spisi

Jednym zo vzacnych svedectiev, na zdklade ktorych mozeme rekonstru-
ovat konfesiondlnu $truktiiru obyvatelstva Spi$ského prepoststva, su jed-
notlivé kanonické vizitacie zo 17. a 18. storocia.

O pociatkoch kanonickych vizitacii na Spisi mozeme hovorit uz v 13.
storoci. V roku 1273 vznikla dohoda medzi spis§skym prepostom a Brat-
stvom fardrov XXIV krélovskych miest, ze spi$sky prepost moze vizitovat
mestd raz ro¢ne.? O dalsich vizitacidch z 13. a 14. storocia v$ak neexistuju
ziadne spravy. No da sa predpokladat, ze sa aj skuto¢ne konali.

Vojtech Bucko vo svojich dielach spomina, Ze este predtym, nez boli
schvdlené dekréty Tridentského koncilu, v Uhorsku boli vizitacie v Ostri-
homskom arcibiskupstve konané z iniciativy ostrihomského arcibiskupa
Mikuldsa Oldha. Konali sa v rokoch 1560 — 1564.7 Ich prepis sa nachddza

23 MOL Budapest, E 152 Acta Jesuitica, Collegium Leutschoviense 3/A, Historia et Dia-
rium Convictus Leutschoviensis, s. 426.

24 MOL Budapest, E 152 Acta Jesuitica, Collegium Leutschoviense 3/A, Historia et Di-
arium Convictus Leutschoviensis, s. 423.

25 MOL Budapest, E 152 Acta Jesuitica, Collegium Leutschoviense 3/A, Historia et Di-
arium Convictus Leutschoviensis, s. 417.

26 HRADZSKY, J. A XXIV kirdlyi plébdnos testvériilete és a Reformdzcio a Szepességen.
Miskolcz : Wesselényi Géza Konyvnyomdaja, 1985, s. 41.

27 BUCKO, V. Mikulds Oldh a jeho doba (1493 — 1568). Bratislava : Universum, 1940, s.
115 -117.
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v jednom z Buckovych diel.® Avsak zapisnica o vizitacii Spisa nie je znama,
no existuje isty predpoklad, Ze mohla byt vykonana aj na Spisi hlavne kvoli
tomu, Ze vizitované boli susedné Zupy Liptov a Gemer.

Pazmanyova vizitacia (1629)

O konanie kanonickych vizitacii sa snazil aj dalsi ostrihomsky arcibis-
kup Peter Pazmany,” ktory uz v roku 1626 nariadil spisskému prepostovi
Ladislavovi Hosztathétymu vykonat vizitaciu v Spisskom prepoststve. Toto
nariadenie v$ak narazilo na odpor a ako prvi sa proti vizitacii postavili spis-
ski fardri (v tej dobe vécsinou evanjelici).** Dna 30.marca 1626 ju zupna
kongregacia tplne zamietla.

Tato vizitacia bola vykonana az zaciatkom roka 1629 varadinskym bis-
kupom Imrichom Lossim, no prevedend bola iba na Spisskej Kapitule, pre-
toze kvoli zupe stale chybal stihlas stavovskych organov® a je to prva zna-
ma kanonicka vizitacia zo Spisa.®? Peter Pazmany ju schvalil vo Viedni dna
22. aprila 1629.

Vizitacia Jana Palfalvaya (1655/1656)

Svojim rozsahom je tato vizitacia mald, pretoze v désledku rozsirenia sa
reformacie v Spisskom prepoststve bolo vizitovanych iba 31 farnosti a fili-
alok, v ktorych mali prevahu pravdepodobne katolici. Zachovala sa ako st-
doby odpis, jej rozmery st 16 x 18,8 cm, ma kozenu védzbu a je napisand na
listoch vyhotovenych z papiera.

Najvacsi vyznam tejto viziticie ma jej prva cast, ktora nam podéva de-
tailny opis jednotlivych farnosti. Véac¢sina kapitol zac¢ina stavom a vybave-
nim kostola, popisuje sa vonkajsia stavba, interiér kostola, oltare, zariade-

28 BUCKO, V. Reformné hnutie v arcibiskupstve ostrihomskom do roku 1564. Bratislava :
Unia, 1939, s. 123 — 233.

29 Peter Pazmdany (1570 — 1637) sa narodil v kalvinskej rodine vo Velkom Varadine,
jeho otec Mikula$ bol podzupanom Biharskej stolice. Gymnazidlne $tddia absolvoval
vo Velkom Varadine a v Kluzi a roku 1586 sa stal katolikom. Diia 8. novembra 1588
vsttpil v Krakove do Spolo¢nosti JeziSovej, v r. 1591 — 1593 studoval filozofiu vo Vied-
ni, vr. 1593 — 1597 teoldgiu v Rime a tu dosiahol aj doktorat teoldgie. V r. 1598 — 1600
prednasgal filozofiu v Stajerskom Hradci, v r. 1601 — 1603 bol kazatelom v Sali, v r. 1604
— 1607 ucil v Stajerskom Hradci teolégiu a 29. aprila 1607 sa stal profesom so $tyrmi
slubmi. V r. 1608 — 1614 bol poradcom kardindla Franti$ka Forgécha, ostrihomského
arcibiskupa.

30 KYSELOVA, M. Kanonické vizitdcie na Spisi. In: Slovenskd archivistika X VIII, 1983, 2,
s. 115.

31 KAMENICKA, M. Kanonické vizitdcie na Spisi ..., s. 29.

32 Archiv Biskupského tradu Spisskd Kapitula, archivny fond Kanonické vizitacie, inv. ¢.
1, PAzmdanyova vizitacia 1629.
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nie, liturgické nacinie, knihy, uloZenie sviatosti atd. V niektorych kapitolach
sa nachadzaju aj informacie o pomeroch medzi katolikmi a protestantmi,
a najmi o spolo¢nom uzivani kostola. Dalej st to informdacie o miestnom
fardrovi (meno, povaha, vzdelanie), o $kole a ucitelovi. V mnohych zdpisoch
sa vyskytuju aj zaznamy o majetkoch fary, o prijmoch kostola, fary, farara
a Skoly. Avsak tato viziticia neobsahuje zaznamy, ktoré by nam podavali
blizsie informécie o konfesionalnej $truktire obyvatelstva.

Mattyasovského vizitacia (1693)

Spisskym prepostom sa Ladislav Mattyasovsky?* stal v roku 1690 a uz
kratko na to v roku 1693 vykonal kanonicku vizitaciu.** Zachovala sa ako
origindl v kniznej podobe. Jej rozmery st 19,5x29 cm a napisand je na 98
listoch, vyhotovenych z papiera.

Obsahovo je tato vizitacia rozsiahlejsia nez dve predchadzajuice, pretoze
vizitator navstivil az 132 farnosti a filidlok. Struktira dokumentu je volna
a v tomto pripade existuju aj Puncta interrogatoria, no vizitator neformu-
loval svoje zaznamy ako odpovede na otazky. Zd4 sa, ze tieto Puncta in-
terrogatoria, ktoré nie st zahrnuté priamo do textu (st iba vlozené), nie st
povodnymi bodmi, ktoré sa mali zistovat.

V prvom rade sa vizitdtor zaoberal kostolom a jeho stavom, dalej po-
pisom inventdra kostola (pocet kazul, monstrancii, kalichov, patén a ich
vyhotovenie), oltdrov, krizov, atd. Pozornost je venovana aj stavu choéru,
liturgickym potrebam, richam a kniham. Opisujua sa aj zvonice a zvony,
kaplnky a ich zariadenie. V dal$ej ¢asti opisu sa nachadzaja otdzky tyka-
juce sa majetku — prijmy kostola, kaplniek, fundécie, prijmy fardra, uditela,
organistu, kantora a zvonara. Na konci niektorych zapisov mohol vizitator
pripojit Appendix, teda zaujimavé skutocnosti.

Vyznam tejto vizitacie spociva hlavne v tom, Ze bola prvou po rekato-
lizécii. Av$ak bohuzial neobsahuje informadcie, ktoré by sa tykali obyvatel-
stva v reldcii, ¢i bolo obyvatelstvo katolicke alebo protestantské.

33 Ladislav Mattyssovsky, spissky prepost v r. 1689 — 1696. Narodil sa v $lachtickej rodine
v Niznych Matiasovciach. Od r. 1673 bratislavsky kanonik, od r. 1676 ostrihomsky
kanonik, v r. 1677 sa stal nitrianskym archidiakonom a v r. 1687 sa stal temnenskym
(kninskym) biskupom.

34 Archiv Biskupského uradu Spisskd Kapitula, archivny fond Kanonické vizitacie, inv. ¢.
3, Mattyasovského vizitacia 1693.
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Sigraiova vizitacia (1700)

Tato vizitacia sa nezachovala v origindli, ale in extenso ju publikoval Jo-
zef Hradszky.® Vizitator sa zameral na 13 zakladnych bodov, v ktorych zis-
toval stav kostola, patrocinium kostola, patronatne pravo, majetky a funda-
cie kostola, formu bohosluzieb (katolicka alebo protestantska), osobu farara
a jeho prijem, osobu ucitela (¢i je katolik alebo nekatolik), pocet oltarov
a zvonov v kostole, ¢i ma kostol odpustky, kto pobera desiatok. Celkovo
bolo vizitovanych 169 spisskych far a filidlok.

Zvlast dolezitym bodom je bod ¢. 6, pri ktorom vizitatori zistovali, ¢i sa
bohosluzby vykonavaju katolicke alebo evanjelické, v poslednom pripade
odkedy a este dolezitejsim bodom je bod ¢.13, pri ktorom sa zistoval pocet
katolikov a nekatolikov.

Za najdolezitejsi bod tejto viziticie mozeme povazovat 13. punctum:
Quot in illa Parochia sunt animae catholicae? Et Acatholicae? Idem circa
Filiales.®

Na zédklade tohto 13. bodu som zistila, Ze v roku 1700 na tizemi Spisa
zilo 62 375 obyvatelov. Z toho:

- 22 709 obyvatelov bolo rimskokatolickeho vierovyznania,

- 3779 gréckokatolikov

- 35 887 nekatolikov.”

Z tohto vyplyva, Ze Spis$ bol v tejto dobe zvicsa protestantsky, kedze az
57,53 % obyvatelstva bolo nekatolickeho, 36,41 % obyvatelov malo rimsko-
katolicke vierovyznanie a 6,06 % bolo gréckokatolikov.

Dal$im z dolezitych bodov tejto vizitacie je 6. punctum: Exercitium Re-
ligionis an Catholicae, vel Acatholicae? Si hoc a quo tempore? Pomocou
tohto 6. bodu sa mi podarilo zistit, ze v 27 farnostiach a filidlkach boli ka-
tolicke bohosluzby znovu zavedené ,pred 25 rokmi“?* ¢o zodpovedd roku
1675, teda obdobiu, kedy bol spi$skym prepostom Barsony, jeden z najhor-
livejsich prepostov — rekatolizatorov. V niektorych dalsich boli katolicke

35 HRADSZKY, ]. Additamenta ad Initia progressus ac praesens status Capituli Scepus-
iensis. Szepesvaralja : typis Dionysii Buzds, 1903 — 1904, s. 115 — 273.

36 HRADSZKY,]. Additamenta, s. 146.

37 Avsakvo vizitdcii pri nekatolikoch nie je uvedené, ¢i boli evanjelici alebo kalvini ako je
to uvedené v nasledujacich vizitaciach.

38 Boli to tieto obce: Betlanovce, Dravce, Farkasovce, Gerlachov, Holumnica, Hranovni-
ca, Huncovce, Jurské, Kravany, Lomnicka, Luc¢ivnd, Mengusovce, Mlynica, Nova Le-
sna, Ondrej, Slovenské Ves, Spisské Bystré, Stara Lesna, Strba, Svabovce, Vazec, Velky
Slavkov, Vikartovce, Vojiiany, Vydrnik, Vyborna a Zakovce.
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bohosluzby bud oddavna, pripadne zavedené skor ako pred rokom 1675%
alebo boli zavedené neskor.*

Co sa tyka miest a obyvatelov v nich, tak ti aj napriek tomu, Ze tu boli
zavedené katolicke bohosluzby, vykonavali luteranske bohosluzby v sik-
romnych domoch.” Okrem toho je zaujimavé v§imnut si pocet katolikov
a nekatolikov v tychto mestach, ktory je dost vyrazne v prospech nekatoli-
kov.

Sigraiova viziticia (1712)*

Obsahom je tato vizitdcia obsiahlejsia nez predoslé styri vizitacie a vizi-
tator navstivil az 135 spisskych farnosti a filidlok v siedmych dekanatoch,
medzi ktorymi bola aj Provincia XIII spisskych miest. Tato vizitdcia sa za-
chovala ako original v kniznej podobe. Jej rozmery st 19,5x29,5 cm a napi-
sand je na 152 listoch, vyhotovenych z papiera.

Na zaciatku sa nachadzaja Puncta interrogatoria, ktoré mozeme roz-
delit na tri zakladné Casti. V prvej casti sa nachddzaju body tykajtuce sa
kostola, datum prevzatia kostola katolikmi, jeho stavu a dejin, celkového
zariadenia kostola, krstitelnice, liturgickych pomdécok, po¢tu monstrancii,
kalichov a patén, atd.

Prvy bod v druhej casti sa dotyka otazky nabozenského zlozenia oby-
vatelstva, teda poctu katolikov a protestantov vo farnosti. Okrem toho tu
mozeme ndjst informaciu, ¢i bolo dané miesto artikularne alebo neartiku-
larne. Dalej si vizitator véima osobu fardra, kolkymi jazykmi hovori, kde
nadobudol vzdelanie, kolko kapldnov je vo farnosti. Zaroven je v tejto Casti
nacrtnutd aj otazka majetkova, teda prijmy kostola, prijmy a tarchy farara
z desiatku a $toly, dalej bohosluzobny jazyk a v neposlednom rade si v§ima
aj osobu ucitela (ucitelov) a ich prijmy.*

39 Napr. v Spisskom Stvrtku v r. 1670, v Marku$ovciach a v Chrasti nad Hornddom
v 1.1665, v Brutovciach a Spisskom Hrusove v r. 1660.

40 Napr. v r. 1680 boli zavedené v Smizanoch, IliaSovciach, Kurimanoch; v r. 1683
v Harichovciach a Hrabusiciach.

41 Napr. v Lubici, Kezmarku, Ruskinovciach, Spisskej Novej Vsi, Spisskom Podhradi,
Strazach Tvaroznej a Vrbove.

42 Po potlaceni Rakéczyho povstania v roku 1710 sa Jan Sigrai vratil na Spi$ a Spisské
prepoststvo nasiel v zlom stave. Poc¢as povstania v roku 1704 boli evanjelikom vritené
kostoly a ich prijmy a v roku 1710 boli znovu vratené katolikom. Preto sa v roku 1712
Jan Sigrai rozhodol pre novu vizitciu, aby zistil skutoc¢ny stav prepoststva (aj po mo-
rovej epidémii v rokoch 1710 — 1711). No pravdepodobne ju vykonal bez krdlovského
sthlasu, pretoze povolenie na jej vykonanie vydal Karol III. az 1.februdra 1713.

43 KYSELOVA, M. Kanonické vizitdcie..., s. 117.
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V tretej Casti Puncta interrogatoria sa nachadzaji body, na ktoré sa malo
odpovedat vtedy, ak sa v danej farnosti vyskytovali protestantski kazatelia,
teda tykali sa ich existencie vo farnosti (¢i maji nejaké povolenie na svoje
posobenie, atd.).

Na zéaklade nej sa nam pontkaji nasledovné informadcie o pocte obyva-
telstva podla vierovyznania:

- katolici: 19 118 obyvatelov

- luterdni: 23 290 obyvatelov

- kalvini: 83 obyvatelov

- gréckokatolici: 3070 obyvatelov

- konvertiti: 620 obyvatelov

- apostati: 44 obyvatelov

- deti (infantes), ktoré nemajd uréené vierovyznanie: 1745 obyvatelov

Z danych zisteni nam teda vyplyva, Ze este aj v roku 1712 napriek pokra-
cujucej rekatolizacii mali na Spisi prevahu protestanti (48,55 %). Katolikov
bolo 39,85 % a zastupenie mali aj gréckokatolici v pocte 6,39 %. Mozeme si
to v§imnut najmi v niektorych mestdch, kde bol pocet protestantov ovela
vyssi nez pocet katolikov.* Opacna situdcia sa vyskytuje v mensich obciach,
kde bola vi¢sina obyvatelov v prospech katolickej viery, a dokonca sa vy-
skytli aj obce, ktoré boli ¢isto katolicke.*

Zaroven sa z danej vizitacie dozvedame aj to, ktoré miesta boli artiku-
larne a boli nimi Levoca, Batizovce a Toporec. Aj napriek tomu, Ze tu boli
len tri artikularne miesta, luterani vykonavali svoje bohosluzby v stikrom-
nych domoch a v jednotlivych miestach sa zdrziavali luteranski kazatelia.*
Objavuju sa aj zdznamy, podla ktorych sa v niektorych miestach nenacha-
dzali ziadni luteranski a ini kazatelia.””

44 Napr. v Levoci bolo v danom roku 712 katolikov a 1903 luteranov; v Kezmarku 809
katolikov a 1692 luterdnov; v Spisskej Belej 84 katolikov a 1050 luterdanov; v Spisskej
Novej Vsi 572 katolikov a 1642 luterdnov.

45 Takymito obcami boli: Arnutovce, Bijacovce, Dani$ovce, Dtbrava, Fridman, Kacvin,
Korytné, Lechnica, Lesnica, Matiasovce, Nova Beld, Ordzovany, Podhorany, Pongra-
covce, Slatving, Spisskd Stard Ves, Spisské Hanusovce, Spisské Tomdsovce, Velka Le-
sna, Vitkovce, Zakarovce, Zehra a Zdiar.

46 Napr. dany tdaj o kazatelovi sa vyskytol pri Markusovciach, kde vsak posobil kalvinsky
kazatel. Luterdnski kazatelia posobili napr. v Betlanovciach, Huncovciach, Lomnicke,
Mlynici, Slovenskej Vsi, Svabovciach a Velkej Lomnici.

47 Medzi miesta bez kazatelov patrili: BuSovce, Dubrava, Folkmdr, Fridman, Ganovce,
Gelnica, Hozelec, Jaklovce, Jurské, Kluknava, Lucivnd, Korytné, Margecany, Porac,
Spissky Hrugov, Stara Lesna, Strba, Teplica, Velky Slavkov a Vojiiany.
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Peltzova vizitacia (1731)

V roku 1725 sa spisskym prepostom stal Jan Peltz,* pochadzajici zo Sa-
binova. Zaslazil sa o stavbu Hodinovej veze a krypty v Spisskej Kapitule.

V roku 1730 poziadal ostrihomsky arcibiskup Imrich Esterhdazy panov-
nika Karola III., aby mu dovolil vykonat vizitaciu v Spisskom archidiako-
nate. Panovnik svoje povolenie vydal, a tak arcibiskup Esterhdzy nariadil
supis dusi kolegiadtneho kostola sv. Martina ako aj vo filidlnych kostoloch.
Vizitdcia sa mala v8ak vykonat aj v slobodnych kralovskych mestach, v Pro-
vincii XI spisskych miest, v VII spisskych konfraternitach a aj v gréckoka-
tolickych unitarskych kostoloch.*

Instrukcie boli vydané este pred zacatim vizitacie distriktualnym deka-
nom a jeho prostrednictvom sa dostali k fararom, ktori mali na ne pripravit
odpovede. Této vizitdcia® md velmi podrobne rozpracované ,puncta®, kto-
rych bolo viac nez sto. Preto boli rozdelené do piatich hlav.

Otazky prvej hlavy sa tykali kostola, jeho stavebného stavu, jeho inven-
téra a prijmov. V druhej hlave sa zistovali informécie ohladom fary, farnosti
a prijmov. Nachddzaja sa v nej podrobné tidaje o fararovi a zaroven st tu
dolezité udaje, ktoré sa tykaju poctu obyvatelstva podla vierovyznania. Tre-
tia hlava je venovand reholiam, reholnikom a ich celkovému pdsobeniu na
tizemi Spisského prepoststva. Stvrta rozobera pésobenie ucitela v obci, jeho
vzdelanie, vierovyznanie, beztthonnost a pod. V piatej hlave st polozené
otézky, ktoré sa tykaja evanjelickych kazatelov v artikuldrnych miestach.

Pozornost bola venovana predovsetkym druhej hlave tejto vizitacie,
v ktorej sa nachadzaji informdcie tykajice sa obyvatelstva a jeho viero-
vyznania. Vizitovanych bolo 141 farnosti a filidlok. Po s¢itani vSetkych oby-
vatelov jednotlivych vierovyznani som dosla k zisteniu, Ze v danom roku
zilo na Spisi 59 895 obyvatelov a z toho bolo:

- 25238 obyvatelov rimskokatolickeho vierovyznania

- 25949 obyvatelov luteranskeho vierovyznania

- 4240 obyvatelov gréckokatolickeho vierovyznania

- 10 kalvinov

- 358 konvertitov

- 73 apostatov

- 4027 deti, ktoré nemali uvedené vierovyznanie.

48 Jan Peltz (1687 — 1740), spi$sky prepost v r. 1725 — 1740. Narodil sa v Sabinove, od r.
1711 spissky kanonik, v r. 1712 — 1714 kapitulsky fardr a v r. 1715 — 1717 dekan kapitu-
ly, od r. 1723 koadjutor spi$ského preposta Imricha Pongratza, po smrti ktorého sa stal
spisskym prepostom.

49 KAMENICKA, M. Kanonické vizitdcie, s. 39 — 40.

50 gtétny archiv Levoca, fond Spisské biskupstvo, oddelenie Kanonické viziticie, Peltzova
vizitacia 1731.
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Rekatolizdcia na spisi a konfesiondlna Struktiira jeho obyvatelstva vo svetle
kanonickych vizitdcii

Zo zistenych udajov sa naskytd vyslovit ndzor, ze pocet obyvatelov rim-
skokatolickeho vierovyznania stipol v porovnani s predchadzajicim obdo-
bim na 42,13 % a len s mensim rozdielom dosahuje takmer hodnotu poctu
obyvatelov luteranskeho vierovyznania (43,32 %). Svoje zastpenie mali aj
gréckokatolici s hodnotou 7,07 %.

Okrem toho artikularnymi miestami v tomto obdobi boli Batizovce, Le-
voca, Kezmarok a Toporec. Teda v porovnani s vizitdciou z roku 1712 pri-
budol ako artikuldrne miesto Kezmarok, v ktorom posobili dvaja luteranski
kazatelia, kym v Levoci boli traja.

Zvlast zaujimavé je sledovat zaznamy pri niektorych farnostiach, ¢i fili-
alkach, ktoré sa tykaja rektora skoly, ktorym nemusel byt vylu¢ne iba ka-
tolik. Takymito miestami boli: Ganovce, Gelnica, Gerlachov, Holumnica,
Jurské, Krompachy, Spisské Vlachy, Strane a Strazky.

Zaver

Reformdcia, $iriaca sa v 16. storoc¢i v Spisskom prepoststve spdsobila
zmenu konfesiondlnej $truktury obyvatelstva Spisa. Ako prvé nds o zme-
ne konfesionalnej struktury informuje kanonicka vizitacia Jana Palfalvaya
z rokov 1655 — 1656, v ktorej bolo vizitovanych iba 31 farnosti a filidlok,
v ktorych mali prevahu katolici. V ostatnych farnostiach sa vizitacia neko-
nala, pravdepodobne kvéli odporu nekatolikov.

O protestantskom charaktere Spisa v tomto obdobi sved¢i aj dalsia z ka-
nonickych vizitcii, a to viziticia Jana Sigraia z roku 1700, podla ktorej
57,53 % obyvatelstva bolo nekatolickeho, 36,41 % obyvatelov malo rimsko-
katolicke vierovyznanie a 6,06 % bolo gréckokatolikov.

Aj dalsia Sigraiova vizitdcia z roku 1712 predkladd podobné vysledky:
48,55 % obyvatelov bolo luterdnov, 39,85 % katolikov a 6,39 % gréckokatoli-
kov. Dalgia z kanonickych vizitacii — Peltzova vizitacia z roku 1731 vykazuje
uz primeranejsie vysledky, podla ktorych malo na Spisi 43,32 % obyvatel-
stva luteranske vierovyznanie, 42,13 % obyvatelstva rimskokatolicke viero-
vyznanie a 7,07 % gréckokatolicke vierovyznanie, ¢o nam aj sved¢i o postu-
pujucej rekatolizacii a jej tspechoch.

Kanonické vizitacie teda mozeme pravom povazovat za jeden z najhod-
notnejsich a aj najpresnejsich archivnych pramenov, ktory moze byt vyuzi-
ty nielen pri vyskume dejin umenia, ¢i vyskume hospodarskych dejin, ale aj
pri zistovani nabozenskych pomerov, teda konfesionalnej struktiary obyva-
telstva vybraného tizemia a obdobia.

109



Historia Ecclesiastica, 111, 2012, 1

A SZEPESSEGI EVANGELIKUSOK HELYZETE
A 18. SZAZAD ELEJEN
IFJ. BUCHHOLTZ GYORGY NAPLOJEGYZETEI ALAPJAN

BOGAR Judit

The position of the Spis evangelicals in the 18th century based on the diary of
Juraj Buchholz jr.

Abstract: Juraj Buchholz jr., the polyhistor living in the 18th century, was born in
Kezmarok (1688—1737) and wrote his diary for a period of 30 years. Between 1709 —
1737, he noted matters in his diary every day. After graduating from the University
of Greifswald, he worked as a teacher, later a head teacher at the grammar school
in Kezmarok and was a Slovak priest in the town. Despite his diary notes are rather
brief, sometimes even sketchy, a lot may be learned about his life, opinions and eve-
ryday reality from them. His diary is a plastic reflection of the life of Spis evangeli-
cals, which was sometimes not in accordance with what was offered by the church
records. Although one learns only a little about the political matters, much of the
ordinary life and intellectual relationships of Spis evangelicals. Apart from this, he
devoted much time to writing plays, founded grammar school library and a museum
and initiated elevating many of the buildings in the town. He was committed to the
research activities, worked closely with Matej Bel. There are frequent records about
the life of an Kezmarok and Levoca evangelical association. We learn of the customs,
various events, illnesses, cures, myths etc. His diary makes an impression of a life of
Spis evangelicals as almost non problematic in the 1720s and 1730s.

Key words: Juraj Buchholz, evangelicals, Spis, 18th century, diary

A 18. szdzad eleji polihisztor, a késmarki (Kezmarok) sziiletési ifj. Buch-
holtz Gyorgy (1688 — 1737) kozel harminc éven keresztiil vezetett naplét,
s ez id§ alatt — 1709. mdjus 9. és 1737. julius 25. kozott — egyetlen nap torté-
néseit sem mulasztotta el feljegyezni.! Buchholtz 1709-t6l 1711-ig a greifs-
waldi egyetemen tanult, majd hazatérve Lanyi P4l gomori alispan titkdra és

1 Buchholtz, Georgius, jun., Diarium 1 — I1. Jelenleg Tur6cszentmdrtonban (Martin),
a szlovak nemzeti konyvtar levéltardban (Slovenskd ndrodnd kniznica, Archiv litera-
tiry a umenia; kordbban Matica slovenska) 6rzik, jelzete C 24/1-2. — A napléra a to-
vébbiakban Diar. roviditéssel hivatkozom.
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A szepességi evangélikusok helyzete a 18. szdzad elején
ifj. Buchholtz Gyorgy napldjegyzetei alapjin

fidnak hézitanitdja lett Rozsnyén (Roznava). 1714-t6l a nagypalugyai (Velka
Paludza) artikularis iskolat vezette, 1723-t6l halalaig a késmarki evangéli-
kus gimndzium igazgatdja és a varos szlovak ajku lakosainak lelkésze volt.
Bar didriumanak bejegyzései meglehetdsen tomorek, szlikszaviak, még-
is kirajzolédik belliik Buchholtz alakja, élete, mindennapi tevékenysége,
s a 18. szdzad eleji szepességi evangélikussag helyzetérdl is elénk tarul egy
kép, amely azonban nem egészen azonos az egyhaztorténet altal rajzolttal.
Nem nagyon esik sz politikai kérdésekrdl, sokat elarul viszont az evangéli-
kusok, f6ként az értelmiség kapcsolatrendszerérél, mtivel6dési viszonyairdl,
mindennapi életérdl.

Buchholtz apai felmendi generacidkra visszamenden evangélikus lelké-
szek voltak, 6 maga is teolégiat tanulni ment Greifswaldba. Utkézben, amig
a pestisjarvany miatti karantén kovetkeztében hetekig a hajon vesztegeltek,
prédikalt tarsainak.” Egyetemi éveiben vasarnaponként gyakran tobb temp-
lomba is elment, olykor azt is lejegyezte, mirdl szolt a prédikacid,* s mindig
megemlitette, ha Urvacsorahoz jarult. Hazatérése utin hamarosan lelkészi
jellegti feladatokat is ellatott: ugyan nem rendszeresen, de tobbszor hivtak
prédikalni Késmarkra, Popradra, Berzétére (Brzotin). Késébb nagypalugyai
iskolarektorként is tartott néhany beszédet.* 1715 6szén Sartorius késmarki
lelkész halala utan Bohus Gyorgy és Lanyi Daniel mellett Buchholtz is az
utodjeloltek kozott volt, probaprédikalasa azonban kozepesen sikertiilt, s vé-
giil Lanyi Déniel kapta meg a tisztséget.” Rendszeres lelkészi tevékenységet
csak késébb, 1723-tdl folytatott Késmarkon, ahova ,,pro Rectoratu ez Diaco-
natu Slavico” kapott meghivast.® Itt eleinte tobbszor el6fordult, hogy masok
prédikaltak helyette, f6ként a nyelvi nehézségek miatt. ,Laus Deo, prima
vice Slavice concionatus sum.”” — irta els6 szlovak beszédének elhangzasa
utan 1723. majus 6-an. A kovetkezo hetekben még halat adott Istennek nap-
l6jaban, hogy ,feliciter” tortént a szlovak prédikacio,® azutan belejott. Néha
kisegitett a német templomban, még a ruzsbachi (Vysné Ruzbachy) fiird6-
ben is magyardzta az evangéliumot. Tobbszor szerepel a napléban, hogy
betegeket latogatott, kozremiikodott temetéseken.’

Diar. 11, 127, 130.
Pl. Diar. 1, 870; 11, 605, 661, 853, 1167.

2 Diar.1, 60, 62, 87.

3 Pl Diar.1,130-131.

4 Diar. 1, 516, 523, 534, 982.
5 Diar.1, 869, 872.

6  Diar. 11, 108.

7  Diar. 11, 125.

8

9
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A lelkészinél sokkal tobbet arulnak el feljegyzései tandri tevékenységé-
rdl, s egyuttal a nagypalugyai, illetve a késmarki evangélikus iskola életérdl.
A tanitds reggelenként imadsaggal, bibliaolvasdssal kezd6dott; a hittan- és
egyhaztorténet-6rak mellett rendszeresek voltak a teoldgiai targyu dispu-
taciok, tobbek kozott Luther meghivasardl és a reformacié jogossagardl,
a purgatdérium ellen, a pokolrdl, poligamiarél, 6rdoglizésrdl, szerzetesi foga-
dalmakrél. Hasvét el6tt Buchholtz minden évben Krisztus szenvedésének,
karacsonykor sziiletésének torténetét magyarazta a didkoknak. Részt vettek
a tanuldk az egyhaz életében is: istentiszteleteken, temetéseken szolgaltak,
passi6t énekeltek. Az tinnepek el6tt kozosen jarultak Urvacsorahoz (Buch-
holtz mindig feljegyezte, 6sszesen hanyan), bar Késmarkon egyik résziik
a német, a mésik a szlovak templomban tette ezt. Unnepek el6tt gyakran
osztott ki vallasos szovegli verseket a didkoknak, bizonyara azért, hogy az-
zal koszontsék a kornyékbeli el6kelSket, az iskola patrénusait. Mivel nem
volt kotott id6pontja a tanévkezdésnek (és a zarasnak sem), a templomban
hirdette ki, hogy mikortdl varja ismét a didkokat.

Az iskolai életnek szamos valldsi tinnephez kapcsolddo szokds is szerves
része volt, Buchholtz azonban néha — nem indokolja a napléban, hogy mi-
ért — megtiltotta didkjainak a baldzs-, illetve gergelyjarast, gyakran pedig
a tancot. Az utébbira vonatkozd tilalom megszegéséért nemegyszer meg is
biintette 6ket, példaul elzarassal, vagy akar kizarassal is — de aztdn két nap
mulva nyilvanos bocsanatkérést kovetben visszavette a blinosoket.'® Mind-
ennek oka biztosan nem a vilagiassag egyértelmi elitélése: 6 maga is tancra
perdiilt, énekelt, jatszott, mulatott, fiirdére ment nemegyszer.

Nagypalugyan ottléte alatt minden karacsony el6tt tobb ezer ostya sii-
tésérdl gondoskodott, amelyeket didkjai vittek el a kornyezé telepiilésekre.
Az ostyahordas (hostiatio) régi szokas, karacsony el6tt kezdetben a lelkész,
késébb a tanito siittetett ostyat, amelyet az iskolds gyermekekkel kiildtek el
a csaladoknak. Minden hazhoz annyit vittek, ahdnyan laktak benne, s mi-
elstt dtadtdk, énekeltek, verset mondtak. !

Késmarkon a gimnazium igazgatasa mellett a legfels6 osztaly tanara is
volt Buchholtz, akiknek a kovetkezé targyakat tanitotta: logika, retorika,
egyetemes, magyarorszagi és egyhaztorténelem, hittan, fizika, foldrajz, he-
lyesiras, klasszikus szerz6k olvasasa, poézis, homiletika, teoldgia, filozdfia,
matézis, aritmetika, geometria, katonai és civil épitészet, jog, politika, kii-
lonféle torténeti segédtudomanyok, betegségek. A nyelvek koziil a latinon,

10 Pl Diar.1, 1115, 1167; 11, 186, 192, 1243, 1318.
11 Magyar néprajzi lexikon. ORTUTAY, Gy. 4. Budapest : Akadémiai kiddo, 1981, s. 119
— 120; Magyar katolikus lexikon. DIOS, 1. 10. Budapest, 2005, s. 261 — 262.
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A szepességi evangélikusok helyzete a 18. szdzad elején
ifj. Buchholtz Gyorgy napldjegyzetei alapjin

gorogon, héberen, németen kivill ismerkedtek a lengyel, a szir, a francia
alapjaival, az orosz abécével, és a magyart is gyakoroltak. Mindez a korban
szokasosnal joval szélesebb korii ismeretanyag atadasat jelentette.

Buchholtz szigoru tanar és igazgato volt, a szabalyokat megszegé tanulé-
kat feddéssel, elzdrassal, botutésekkel, s6t kizardssal biintette, néha a sziil4-
ket is értesitette.!” Ugyanakkor szivén viselte didkjai sorsat, betegségiik ese-
tén akdr éjszaka is meglatogatta Sket, ajanlast adott, ha mads iskolaba vagy
kiillfoldre mentek tovabbtanulni, tanitéi allast szerzett nekik, majd pedig
levélben tartotta veliik a kapcsolatot. A késmarki gimnazium anyakonyvé-
be a tanuldk neve mellé irt rovid jellemzésen tul azt is feljegyezte, hogyan
alakult sorsuk a késébbiekben. Tanitvanyainak nagyjabdl a hatoda jutott
el kilfoldi egyetemre, tilnyomo tobbségiik (koriilbelil a haromnegyediik)
Wittenbergbe, de mas, f6leg német, illetve svijci egyetemeken (Jénaban,
Halléban, Franekerben, Gottingenben, Erlangenben, Odera-Frankfurtban,
Erfurtban, Lipcsében, Utrechtben, Bernben és Thornban) is tanultak tovabb
didkjai, néhanyan koziiliik tobb helyen is."

A helyi evangélikus miivel6dést is szolgalta: iskolai konyvtarat, muzeu-
mot hozott létre, megszervezte az épiilet feltjitasat, iskolai szinjatékokat irt
és adatott el széles kozonség el6tt didkjaival.

Buchholtz aktivan részt vett a korabeli tudomanyos életben, napléjegy-
zeteibdl jol latszik, hogyan dolgoztak és mtikodtek egyiitt egymassal a 18.
szazad elejének evangélikus tuddsai. Bél Matyas munkatarsaként varme-
gye- és barlangleirasokat készitett. Napléjaban gyakran emliti a késmarki
orvos, Fischer Daniel nevét, s vele kapcsolatban tobbszor utal egy alapitan-
dé ,societas”ra, a tarsasag céljarél azonban nem beszél.'* Kozremiikodott

12 Pl Diar. 11, 186, 196b, 202, 237, 282, 1243, 1318.

13 Matricula studiosae juventutis in schola ev. Kesmarkiensi..., Lycedlna kniznica v Kez-
marku, Ms 1688b; részleges masolata: Matricula Clarissimorum Virorum, Georgii Bo-
huss et Georgii Jun. Buchholtz..., Evangélikus Orszagos Levéltar, Budapest, AGE V. 45,
ff. 156 — 187; TAR, A. Magyarorszdgi didkok németorszdgi egyetemeken és féiskold-
kon 1694 — 1789. Budapest, 2004 (Magyarorszagi didkok egyetemjirdsa az djkorban,
11); BOZZAY, R. - LADANYI, S. Magyarorszdgi didkok holland egyetemeken 1595
— 1918, Budapest, 2007 (Magyarorszagi diakok egyetemjarasa az tjkorban, 15); SZO-
GI, L. Magyarorszdgi didkok lengyelorszdgi és baltikumi egyetemeken és akadémidkon
1526 — 1788. Budapest, 2003 (Magyarorszagi didkok egyetemjardsa az ujkorban, 9);
GOMORI, Gy. Magyarorszdgi didkok angol és skit egyetemeken 1526 — 1789. Buda-
pest, 2005 (Magyarorszagi didkok egyetemjardsa az tjkorban, 14); HEGYI, A. Magyar-
orszdgi didkok svdjci egyetemeken és akadémidkon 1526 — 1788 (1798). Budapest, 2003
(Magyarorszagi didkok egyetemjdrdsa az Gjkorban, 6).

14 Diar. 11, 482, 483, 852, 867, 874, 927.
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a Rezik—Matthaeides-féle Gymnasiologia készitésében, anyagot gy(ijtott
hozz4, didkjaival mésoltatta az elkésziilt részeket. Cikkeket irt a boroszléi
(Wroctaw) Sammlung, illetve Nachrichten cimd folydiratokba, s egyike volt
a Johann Heinrich Zedler altal szerkesztett Grosses vollstindiges Universal
Lexicon Aller Wissenschafften und Kiinste szerz6inek. Levelezés atjan sza-
mos magyarorszagi és kiilfoldi tudédssal tartott kapcsolatot.

A komoly témak, kisérletek, megfigyelések, leirdsok, részben madig érvé-
nyes megallapitasok mellett a sarkanyokban, boszorkanyokban, lidércekben
valé hit, babondk és hiedelmek is megjelennek a diariumban — ezek egy
részét maga Buchholtz is komolyan vette, masokat csak érdekességképpen
jegyzett fel. Napldjaban csak néhany ilyen esetet emlit roviden, a borosz-
16i Sammlung cim folydiratban azonban hosszasabban is beszamol ha-
sonlékrdl. Konyveket olvasott a démonoldgiarél, magiarél, vampirokrol.'
A babondakban, kiilonféle hiedelmekben, gy tlinik, nem hitt, szolgalojat
is megszidta babonds cselekedetek miatt.'® Azt viszont kételyeinek megfo-
galmazasa nélkiil irta 1716. junius 23-an, hogy Bodafalvan (Bodice) a satan
éjszaka kirancigalt valakit az ablakon, de mivel az illet6 Istenhez fohdszko-
dott, a falun kiviil végiil elengedte. Az eset kapcsan tovabbi 6rdogos histori-
akat is emlitett.”” 1733 majusaban vampirokrol szdl6 konyvet olvasott; 1734
juliusaban az 6rdogtél valé megszallottsagrol tartott érat az iskolaban.'®

Néhanyszor a késmarki gytiilekezet, illetve a l6csei (Levoca) egyhazkerii-
let életébdl is emlit eseményeket: kiillonféle tanacskozasokat, templomépi-
tési, -szépitési, -javitasi munkakat, Schwartz Janos szuperintendens temeté-
sét, 4j tisztségvisel6k megvalasztasat, egyhdzon beliili vitas tigyeket.”® 1729.
marcius 4-én a patrénusok piispokvalasztasra gytltek ossze, ,cui electioni
contradicimus”® — nem deriil ki azonban, hogy kik tiltakoztak Buchholtz-
cal a valasztas ellen, és mi volt a kifogasuk az j eloljaréval szemben. A kés-
marki gyiilekezet tobbszor is vele iratta leveleit, 6t kiildte kovetként hivata-
los tigyekben Lécsére.!

Napléjaban sokszor emlit iinnepeket, és ezek kozott a szentek emlék-
napjai, Maria-iinnepek és Mindenszentek is el6fordulnak. Beszél roratérol
és szentségimadasrol is. A szepességi evangélikusok vallasgyakorlataban
sokdig megmaradtak katolikus szokasok; az 1707-es rézsahegyi zsinat még

15 Diar. 1,590; 11, 11, 1047.

16 Diar. 1,1117.

17 Diar. 1,946 — 947.

18 Diar. 11, 516, 776, 1047, 1134.

19 PL Diar. 1, 541, 987, 1080, 1099; 11, 495, 666.
20 Diar. 11, 678.

21 Pl Diar. 11, 694, 719, 733, 914.
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szamos szent iinnepének megtartasarol rendelkezett.?? Buchholtz a csilla-
gok allasara is figyelt: kislanya sziiletésekor példaul feljegyezte az Gjsziilott
horoszképjat.?®

A 18. szazad elején a magyarorszagi evangélikus egyhazon beliil élénk
vitakat gerjesztett a pietizmus kérdése. Mindez alig jelenik meg Buchholtz
napléjaban, csak néhanyszor irta le magat a szdt, és sajat allaspontjarél
sem arul el szinte semmit. (Apjanak, a szintén lelkész idésebb Buchholtz
Gyorgynek (1643 — 1723) csaladi krénikdjaban a rézsahegyi zsinatrol be-
szamolo részben a kovetkezdket olvashatjuk: ,NB. In synodo hac impius
Novus Pietismus condemnatus est!”?*) Levelezést folytatott, kapcsolatokat
dpolt mindkét oldal képviselSivel. Greifswaldi éveiben emliti Horn profesz-
szor egy el6adasat, ,ubi de pietistis egit Metaphysicam hostibus (Joh. Wilh.
Zieroldo Stargard. Joh. Henr. Majo, Joachimo Langio, Arnodo Christiano
Thomasio)”.® Egy masik 6ran Toppertzer Péter Palnak, ,qui jam pietistica
spirat”, didktarsahoz, Gally Simonhoz irott levelét olvasta, majd unalmaban
versikéket irt, egyet a pietistakrol is.?* Megvasarolt és elolvasott pietista és
pietizmus-ellenes konyveket is. Greifswaldbol hazafelé Boroszloban példaul
megvette a pietizmus elinditéjanak, Philipp Jacob Spenernek Pia desideri-
djat, de csak joval késébb, 1721 augusztusaban kezdte el olvasni.?’” Masodik
peregrinacidja soran minddssze egyetlen alkalommal, Jéndban emlitette
a pietizmust: ,,In lecto sine cessatione de Pietistis disseruimus.”*® Néhany
nappal késébb Wittenbergben feljegyezte, hogy Lanyi Danielt6l Spener és
Francke irasait tartalmazo kis konyvecskét kapott.? Halléban, a pietizmus
fellegvaraban egy szo6t sem ejtett a kérdésrdl, bar személyesen taldlkozott
August Hermann Franckéval, testimoniumot is kapott téle.*

Buchholtz Magyarorszagra valé visszatérése utan sem tett tul sok uta-
last napldjaban a pietizmusra. Az egyetlen egyértelminek ting allasfog-

22 WEBER, S. A protestdns elv lassii haladdsa kiilonos tekintettel a Szepességre. In Pro-
testans Szemle. 1906, s. 481.

23 Diar.1, 905.

24 BUCHHOLZ, G. A., Historischer Geschlechtsbericht (Familienchronik), veroffentlicht
durch Rudolf WEBER. Budapest, 1904, s. 293.

25 Diar. 1, 231.

26 ,Impia qul.] pietas tenuit pietista docendus, Antiphrasi dictus, qual..] sine luce lucens:
Ut pannosa cohors sine panno vestibus expers, Dicitur, inde itidem: qui impius, ille
pius.” (Diar. 1, 328.)

27 Diar. 1,499, 1385.

28 Diar. 1, 655.

29 Diar. 1, 669.

30 Diar. 1,671 — 672.
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laldsa a kérdésben, amikor 1730. szeptember 30-dn anti-pietista téziseket
adott a didkoknak.®' Arulkodo lehet, hogy peregrinalé didkjainak tobbsége
az orthodox Wittenbergbe ment tanulni. Elolvasott néhany chiliazmus- és
Petersen-ellenes mivet is. 1723 szeptemberében a chiliazmusrél vitatko-
zott Schwartz szuperintendenssel (,,qui millenarium terminative asseruit”),
madsnap disputdciot tartott az iskoldban ,,adversus Annum Millenarium”, és
folytatta a vitat a plispokkel az inspektorok jelenlétében.*

A magyar pietizmus érdemeinek tulajdonitott tevékenységekbdl —
a gyermeknevelés felkaroldsa, a nép és a gyiilekezetek hii gondozasa, a tu-
domanyok mivelése termékeny irodalmi munkassaggal, a nemzeti szellem
dpoldsa — Buchholtz is kivette a részét, s a pietizmus elvei kozt fontos he-
lyet betolto felekezeti tiirelmet, beteglatogatdst, rendszeres Bibliaolvasast
is gyakorolta,® ez azonban kevés ahhoz, hogy a pietistak kozé soroljuk, bar
Johann Liptdk a késmarki liceum multjardl szol6 cikkében a pietista rea-
lizmus képviselGjének nevezi.?* A nagypalugyai, illetve késmarki iskolaban
tanitott targyak kozt talalunk ugyan olyanokat, amelyek vélhet6leg hallei
hatasra szerepeltek a szokdsosnal jéval nagyobb stllyal vagy jelentek meg
a tananyagban (pl. kiilonféle realtargyak: fizika, dsvanytan, foldrajz, s6t ka-
tonai épitészet),* dm a késmarki liccumban mar Buchholtz elédje, Bohus
Gyorgy is fontos szerepet tulajdonitott a természettudomanyos és foldrajzi-
torténeti vizsgalédasoknak, a gyakorlati foglalkozasoknak, s Bél 6sztonzé-
sére reformokat is bevezetett,*® Buchholtz pedig valdszintileg 6ket kovette
modszereivel, nem pedig kozvetleniil Franckét.

Ugy ttinik tehét, hogy nyitott, érdeklédé emberként megismerkedett
a kegyességi mozgalom tanitasaval, de mint altalaban, ez esetben is az arany
kozéputat kovette. Atvette, alkalmazta a gyakorlati életet jobba tevé eleme-
it, de tulzasokba nem esett, s keriilte a komoly vitakhoz, 6sszecsapasokhoz
vezetd elméleti allasfoglalast.

31 Diar. 11, 830.

32 Diar. 11, 155-156.

33 PAYR, S. Magyar pietistdk a XVIIIL. Szazadban. In Magyar Protestdns Egyhdztirténe-
ti Monographidk 1. Budapest, 1898, s. 128; CSEPREGI, Z. Magyar pietizmus 1700 —
1756: Tanulmény és forrasgylijtemény a dundntili pietizmus torténetéhez. In Adattdr
XVI - XVIII szdzadi szellemi mozgalmaink torténetéhez 36. Budapest, 2000, s.13.

34 LIPTAKAK, J. Aus der Vergangenheit des evangelischen Lyzeums in Késmarck = Lip-
TAK, J. - STEINANCKER, R. Das deutsche evangelische Schulwesen in der Slowakei.
Stuttgart, 1957, s.42.

35 VARGA, I. Buchholtz Gyorgy (1688 — 1737) és az iskolai szinjatszés. In Irodalomtor-
téneti Kozlemények. 1983, 215 — 216.

36 VO.BEL Mdtyds Levelezése. Szelestei N. Laszl6. Budapest, 1993 (Magyarorszagi tudé-
sok levelezése, 3), 87 — 88: Bél Matyds Bohus Gyorgynek (1721. mércius 22.): ,Ludum
vestrum litterarium reformatum iri, lubens audio.”
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A szepességi evangélikusok helyzete a 18. szdzad elején
ifj. Buchholtz Gyorgy napldjegyzetei alapjin

Az evangélikusokat ért tdmaddsoknak nem sok nyomat taldljuk a fel-
jegyzésekben. Néhanyszor utal Buchholtz apja®” szamizetésére, iskolai
ellendrzésekre, bizonyos személyek elleni ,inquisitio”ra, utébbiak azon-
ban altalaban nem felekezeti indittatastiak voltak.>® Nem emliti név sze-
rint a Carolina Resolutiét sem (hajdani didkja, Fabri Gergely 1731-ben az
egész rendelkezést bemdsolta napldjaba®®), csupan két rovid megjegyzést
tesz 1734-ben, amelyek valdszintileg ezzel kapcsolatosak: augusztus 20-an
levelet kapott Pozsonybdl (Bratislava) az iskola dolgaban, szeptember 3-an
pedig megérkezett a kiralyi tandcs végzése arrol, hogy az iskolat megerdsiti
jelen dllapotaban. ,Laus Deo” — kommentélta Buchholtz a hirt.*

El6fordult, hogy didkjai csinytevései miatt vagy mds okbdl vitdba ke-
veredett a késmarki palosokkal vagy a katolikus oldal valamely mas
képviselgjével,” komolyabb ellentétekrél azonban nem olvashatunk.
O maga 4ltalaban nyitott volt més felekezetek tagjai felé, érdeklédstt szo-
kasaik és kiilonosen miivészeti alkotasaik irdnt. Utazasai soran felkereste
a katolikus és reformatus templomokat éppugy, mint a zsinagégakat. J6ban
volt a Voros kolostor (Cerveny Klastor) kamalduli szerzeteseivel és a po-
dolini (Podolinec) piaristakkal, tobbszor meglatogattak egymast; elébbiek
még laterna magicat nézni is eljottek hozz4, és feljegyezte, amikor utébbi-
ak szolgaja belefulladt az drvizbe. Feleségével gyakran latogattak meg Ab-
rahamfalvan (Abrahamovce) Gorgei Marton patert, és nemegyszer emliti,
hogy katolikus papok vagy reformatus lelkészek jartak nala, vagy éppen 6
vacsorazott naluk.*> Egyszer részt vett egy zsidé gyermek koriilmetélésén,
méskor egy Isaac nevii zsidé meghivta ,Bacchanalia sua celebrans”.*® Er-
dekl6dott mas egyhazak, felekezetek élete és tanitdsa irant, szamos ilyen
témaja konyvet olvasott (példdul a keleti egyhazak hitvallasardl, a papasag,
a konklavék, a jezsuitak torténetérdl, vagy magyarorszagi katolikus mtive-
ket). Ha sziikséges volt, hite védelmére kelt, alapvetéen azonban nem volt
hitvitazo tipus — a naplé alapjan legalabbis. Protestantizmusa nem jelentett
Habsburg-ellenességet: az iskoldban és a templomban imadkozott diakjai-

37 Idésebb Buchholtz Gyorgyrél: WEBER, S. Id. Buchholtz Gyorgy és kora, 1643 — 1724.
In Protestdns Szemle. 1892, 378 — 397.

38 Pl Diar.1, 602, 756, 1337; 11, 282.

39 PAYR, S.Fabri Gergely napléja. In Theologiai Szaklap. 1903, 2, s. 131.

40 Diar.11, 1142, 1143.

41 Pl Diar. 11, 356 — 358.

42 Pl Diar.1, 544, 1110; 11, 478, 486, 606, 607, 626, 699, 857, 909, 1200.

43 Diar. 1, 1260, 1349.

117



Bogdr Judit

val a csdszarért, a konyvek és konyvtarak dicséretérdl szol6 darabjaban pe-
dig Isten aldasat kérte a kiralyndre és férjére.**

A felfoldi német szarmazasa evangélikus értelmiségi réteg igen erds
hungarus-tudattal rendelkezett, Buchholtz didriumdban is megjelenik
a haza, Hungaria torténelme iranti érdekl6dés, sorsa iranti aggédas. Ma-
sokkal valé beszélgetésekben nemegyszer széba keriil a magyar nyelv, Buch-
holtz megfogalmazasaibol azonban kitlinik, hogy nem tekinti ezt a tobbi
magyarorszagi nyelvnél el6bbre valénak. Négynyelv(i hungarus volt, latinul,
magyarul, németiil és szlovakul egyarant jol beszélt, irt és verselt, emellett
azonban gorogiil, héberiil, lengyeliil és valdszintleg csehiil is tudott, és va-
lamennyire az olasz, francia, szir és orosz nyelvet is ismerte.

Szamtalan informaciéval szolgal a napl6 életmddrdl és mentalitdsrdl, ko-
z0sségi eseményekrdl és szérakozasrol, betegségekrdl és gyogymodokrol.
A feljegyzések élénk tarsasagi életrdl tantiskodnak: siirtin, hetente tobbszor
emliti Buchholtz, hogy vendégek jonnek hozzajuk, vagy 6k mennek lato-
gatéba, ebédre, vacsorara; gyakran hivatalosak eskiivére, keresztel6re vagy
temetésre. Részletesen lejegyzi sajat hazassagkotésének torténetét a lanyké-
réstdl az eskiiviszervezésen at a szertartdasig és az azt koveté haromnapos
mulatsagig. Megilinnepelték a sziiletés- és névnapokat, Buchholtz szamos
koszonté verset, levelet irt ilyen alkalmakra, 6t magat pedig nemegyszer
muzsikaval lepték meg baratai, tanitvanyai Gyorgy-nap elestéjén. Maskor
is el6fordult, hogy barataival kozos zenéléssel toltotték szabadidejiiket, vagy
jatékkal, laterna magica nézegetésével. Farsang idején nemegyszer szerepel
a napléban a Bacchanalia kifejezés, de részleteket err6l nem olvashatunk.
Rendszeresen utazott fiirdére, hol feleségével, hol masokkal. Szivesen ki-
randultak a kornyéken, nyaranta hosszabb utazasokat is tett, f6leg az orszag
északi, északkeleti vidékein. Tobbszor emliti, hogy festmény késziilt réla.
(A képeknek sajnos nem sikeriilt a nyomara bukkannom.)

Talan meglepd, de a naplé bejegyzései alapjan ugy tlinik, a szepessé-
gi evangélikusok az 1720 — 30-as években szinte haboritatlanul élhették
mindennapjaikat, mtvelhették a tudomanyokat, mtkodtethették iskolai-
kat, tolthették el élvezetesen szabadidejiiket. Nem nagyon esik sz politikai
eseményekrol, helyi és orszagos dsszeiitkozésekrdl, protestansiildozésrdl —
kérdés, hogy vajon Buchholtznak nem volt ilyenekben része, nem érdekelte,
vagy csak jobbnak latta nem irni réla.

44 Diar. 1, 1108; VARGA, I. Buchholtz Gyorgy draméja a konyvek megbecsiilésérdl. In
Irodalomtorténeti Kozlemények. 1984, 193.
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A szepességi evangélikusok helyzete a 18. szdzad elején
ifj. Buchholtz Gyorgy napldjegyzetei alapjin

Postavenie spisskych evanjelikov v 18. storoci na zaklade dennika
Juraja Buchholza ml.

Polyhistor z 18. Storocia, Juraj Buchloz ml. sa narodil v Kezmarku (1688-1737)
a takmer tridsat rokov pisal dennik. Medzi rokmi 1709 — 1737 si kazdy den zazna-
menal do dennika nejaky zdznam. Po §tididch na univerzite v Greifswalde posobil
ako ucitel, neskorsie ako riaditel na gymnéziu v Kezmarku, okrem toho zastéval aj
post slovenského kazatela v meste. Aj ked st jeho dennikové zdznamy stru¢né, nie-
kedy az strohé, dozveddme sa z nich o jeho zivote, ndzoroch, kazdodennej realite.
Jeho dennik poskytuje plasticky obraz o zivote spi$skych evanjelikov, ktory nebol
vzdy v iplnom stilade s tym, ¢o poskytovala cirkevna spisba. Sice sa nedozvedame
vela o politickych udalostiach, ale o to viac o kazdodennom zivote a intelektudl-
nych vztahoch evanjelikov na Spisi. Okrem toho sa venoval pisaniu divadelnych
hier, zaloZil gymnazidlnu kniZnicu a mizeum, inicioval zveladenie mnohych bu-
dov v meste. Venoval sa aj vedeckej ¢innosti, izko spolupracoval s Matejom Be-
lom. V denniku sti pomerne Casté zdznamy zo zivota kezmarského a levocského
evanjelického zboru. Dozvedame sa o zvykoch, roznych udalostiach, chorobéch,
ich sposobe liecenia, poverach a pod.. Z jeho dennika sa zd4, ze v 20. a 30. rokoch
18. storocia plynul zivot spisskych evanjelikov takmer bezproblémovo,

Kluc¢ové slové: Juraj Buchholz, evanjelici, Spi$, 18. storocie, dennik
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KALVINSKA CIRKEV NA VYCHODNOM SLOVENSKU
V 17. - 18. STOROCI

Annamdria KONYOVA

Calvinist Church in eastern Slovakia in 17th - 18th century

Abstract: In area of today eastern Slovakia Calvinist reformation began to spre-
ad in the middle of 16th century and has played a key role especially in county of
Zemplin. During the second half of century in the territory of seven counties (Abov,
Gemer, Zemplin, Uh, Turiia, Malohont and part of Spis) Seniorates constituted
gradually, which have created District of Predtisie of the Calvinist Church. To the
specifics of the Calvinist Church on that territory belonged a large number of Slovak
Calvinist congregations, then villages with Ruthenian population, where in a short
period Calvinism prevailed. Due to peripheral position of the District Calvinist re-
formation could spread peacefully among the population and recatholisation acti-
vities never aquired such dimensions and consequences than in western parts of the
monarchy. Changes in the numbers of the Calvinist congregations on that territory
in the 17th and 18th century messages of the canonical visitations illustrate. Based
on this informations we can perceived at the time of ,quiet” recatholisation reduc-
tion of the 30 - 40% of Calvinist believers compared to 17th century. This decline
concerned peripheries of District mainly (Saris, Spis, northern Zemplin).

Key words: Calvinism, reformation, District of Predtisie, 17th - 18th century, re-
catholisation.

Kalvinska reformdcia zacala prenikat na dzemie Uhorska vo véicsej mie-
re od polovice 16. storocia, pricom prave k prvym miestam, kde sa zacalo
nové ucenie $irit bolo teritérium dnesného vychodného Slovenska a hlavne
jeho juznejsie Casti tvorené stolicami Uh, Zemplin, Abov, Malohont, Turna,
Gemer a scasti i Sarig. Pri¢in rychleho prenikania a udomécnenia kalviniz-
mu na juhovychodnom teritériu existovalo niekolko. Jednak to bolo tizemie
mimo vyraznejsieho vplyvu habsburskej moci a katolickej cirkvi a zaroven
to bolo Gzemie, kde na rozdiel od hornouhorskych slobodnych krélovskych
miest nebola luteranska cirkev strukturalne tak silne ukotvena. Lutherska
reformadcia tu bola sice rozsirend, ale chybala jej podpora mestskych rad, ¢i
vplyvnych svetskych patrénov.
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Kalvinska cirkev na Vychodnom Slovensku v 17, — 18. storoci

Prvymi $iritelmi Kalvinovho ucenia boli lutherski kazatelia a fardri
mestskych, ¢i vidieckych zborov, ktori z ré6znych dévodov postupne prija-
li jednotlivé prvky nového $vajciarskeho ucenia, a tak postupne presli na
platformu kalvinizmu. Naznaky $vajc¢iarskeho uc¢enia mozno postrehnut
uz v kaznach tam posobiacich reformatorov ako Matej Biro Dévai, Martin
Santu Kalmancsehi, ale za nepochybne kalvinskych reformatorov mozno
povazovat napr. Gregora Szegediho posobiaceho na poste kazatela v Ko-
Siciach roku 1557, alebo rektora gymnazia v Blatnom Potoku Wolfganga
Pavla Thuriho. Pod jeho vplyvom presiel na platformu kalvinizmu aj potoc-
ky farar Stefan Kopacsi (Kopaci).! Ako centrum pre rozvoj kalvinizmu na
tomto tizemi sa velmi rychlo etabloval Blatny Potok, kde vo funkcii kazatela
i rektora skoly posobili aj v nasledujicom obdobi mnohé vyznamné osob-
nosti uhorského kalvinizmu.

V nasledujicich desatrociach si myslienky ,,druhej reformacie” ziskali
stale viac prijimatelov medzi $lachtou, z ktorych by sme mohli spomenut
Gaspara Magdcsyho, Juraja Bebeka, Juraja Bathoryho a Annu Béthoryo-
va a v druhej polovici 16. storocia si jej myslienky ziskali na severe predo-
vSetkym Drugethovcov.? Pod vplyvom svojich zemepanov, viac ¢i menej
dobrovolne presli k protestantizmu (najprv luteranizmu, neskoér ku kalvi-
nizmu) aj ich poddani. Toto konfesiondlne vrenie nakoniec viedlo k defi-
nitivnemu rozchodu dvoch protestantskych uceni a konstituovaniu novej
kalvinskej (reformovanej) cirkvi. Oblast juzného Zemplina sa na synode
v Tarcali roku 1561 po prijati Kalvinovho a Bezeho vyznania viery v pod-
state prihlasila k $vajciarskemu smeru reformacie, pretoze v zasadnych
otazkach vierouky a vystavby cirkvi sa odlisilo od luteranizmu. Predo-
véetkym odmietlo biskupsky trad v akejkolvek podobe a oblatku pri prislu-
hovani Vecere Pénovej.> V janudri 1566 sa uskutoc¢nila dal$ia synoda ten-
toraz v Abovskej stolici v meste Gonc, kde pritomni knazi takisto potvrdili
tarcalské (Bézeho) vyznanie a pouzivanie Kalvinovho katechizmu. O rok
neskor, r. 1567 predstavitelia predtiskych senioratov abovského, borsodskeé-
ho a zemplinskeho, v Debrecine podpisali II. $vajciarske vyznanie viery.*

Uzneseniami synod a prijatim zasadnych dokumentov kalvinskej refor-
macie bola v Sestdesiatych rokoch dovi$end iizemna organizacia kalvin-

1 DIENES, D. A torténelmi Tiszdninneni reformdtus egyhdzkeriilet. Rkp., s. 43.
Prvymi $iritelmi reformacie na severe stolice boli Anton, Gabriel, Juraj a Stefan Dru-
geth i niektoré Zenské prislugni¢ky rodu, napr. Eufrozina. REZ, L. A Drugethek és Ho-
monna reformdtidja. Satoraljatjhely, 1899, s. 60 — 61.

3 Tamze,s. 43 — 44.

4  DIENES, D. Zempléni vizitdciok. Sarospatak : Sdrospataki reformatus kollégium, 2008,
s. 437.
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skych farnosti na vdcsine uzemia dnesného vychodného Slovenska. Toto
uzemie, kde patrila vécsia cast vyssie spomenutych siedmich stolic sa stala
zdkladom pre vznikajuci Predtisky distrikt reformovanej cirkvi. Jej mensie
uzemnospravne jednotky, senioraty (tractus) tvorené zbormi zacali vznikat
uz skor, niektoré dokonca uz v polovici storocia. Prvé takéto teritoridlne
zdruzenie vzniklo v roku 1556, kedy kazatelia v Borsodskej stolici vytvorili
seniordt (tractus) na cele s FrantiS$kom Mohim, kazatelom v Szikszo, r. 1559
vznikol zemplinsky seniorat pod vedenim uz spominaného blatnopotoc-
kého farara Stefana Kopacsiho, ktory vsak r. 1567 musel odist do Plesivca
a v urade tamojsieho knaza bol r. 1567 zvoleny za prvého gemerského se-
niora. Prvym seniorom abovského seniordtu sa stal r. 1564 goncsky farar
Gaspar Karolyi.> Tieto tri senioraty (borsodsky, gemersky a abovsky) v tom
istom roku zastupovali predtiskeé stolice na synode v Debrecine, kde podpi-
sali IL. helvetské vyznanie.® V r. 1567 vznikol aj uzsky seniorat, ktory viedol
uzhorodsky farar Lukas Egri. Ten sa vSak vzapati odklonil od helvetského
vyznania a stal sa stipencom antitrinitarizmu, ¢o zabrzdilo integraciu ce-
lej stolice medzi kalvinske senioraty. Ta bola napokon dovfsena az po jeho
smrti r. 1574.” Novym uzskym seniorom bol potom Gregor Szikszay.®

Tak sa do konca tretej Stvrtiny 16. storocia skonstituovali $tyri seniora-
ty, tvoriace Predtisky distrikt reformovanej cirkvi v Uhorsku. Jeho senio-
raty, pomenované podla stolic v$ak neboli identické s administrativnymi
stolicami.’

Predtisky reformovany distrikt sa v niektorych aspektoch lisil od dal-
sich cirkevnospravnych uzemi lutherskej aj kalvinskej cirkvi. Najvyraznej-
Sia odlisnost sa tykala jeho vystavby a riadenia. Na rozdiel od ostatnych
kalvinskych distriktov existoval iba ako volny zvizok senioratov, bez vr-

5 ZOVANYI,J. Tiszaninneni reformatus szuperintendens seniorok. In Teoldgiai szemle,
1938, s. 54.

DIENES, D. Zempléni vizitdciok, s. 437.

DIENES, D. Zempléni vizitdciok, s. 437.

ZOVANYT, J. Tiszaninneni reformatus szuperintendens ..., s. 55

Abovsky seniorédt (niekedy uvddzany ako seniordt udolia Kosic) zasahoval predo-
vsetkym na tizemie Zemplinskej stolice a patrili don pocetné obce a mestecka v jej
juznej ¢asti, dalej niekolko farnosti v Sabol¢skej a viaceré obce v Turnianskej stolici,
ako aj nepocetné reformované farnosti v Sari$i. Borsodsky seniorat, neskor nazyvany
ako borsodsko-gemersko-malohontsky, okrem tizemia tychto stolic, zaberal aj mensie
teritérid Abovskej, Turnianskej, Zemplinskej a najma Hevesskej stolice. Do uzského
seniordtu patrili viaceré farnosti v Berezskej a Satmadrskej stolici a v niektorych ob-
dobiach zasahoval hlboko do horného a stredného Zemplina. Do Zemplinskeho se-
niordtu patrilo viacero abovskych a niekolko sabol¢skych farnosti. DIENES, D. (ed.).
Reformadtus egyhdz-ldatogatdsi jegyzékonyvek 16. - 17. szazad. Budapest : Osiris, 2001,
s. 431 —432.
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cholného predstavitela, biskupa alebo superintendenta, pravomoci ktoré-
ho vykonavali seniori. Tato skuto¢nost mala akiste viacero pri¢in. Prvou
pric¢inou bola geograficka poloha tzemia distriktu, ktory lezal na periférii
uhorského kalvinizmu, ako aj Uhorského kralovstva ¢i Sedmohradského
kniezatstva, do ktorého jeho teritérium obcas patrilo. Svoju tlohu iste zo-
hrali aj dlhotrvajice konflikty s jagerskym biskupom a odpor kalvinizmu
voci biskupskej moci. Najpravdepodobnejsou pricinou takéhoto usporiada-
nia bola zrejme historicka cesta vzniku distriktu, ked jednotlivi seniori od
zaciatku disponovali pravami, vlastnymi takmer vs$ade inde (vynimkou bol
napr. Gemersky seniorat ev. a. v. cirkvi v r. 1610 — 1707) iba superintenden-
tom. Ti vykonavali viziticie, ordinovali knazov, exkomunikovali a pod.t°
Dal$ou osobitostou predtiského reformovaného distriktu bola pozoru-
hodna symbiéza s evanjelickymi farnostami na izemi Zemplinskej stolice,
existujuca viac ako polstorocie. Tato zvlastna tinia zacala r. 1597 na synode
v Satoraljadjhelyi, ktora rozhodla o tom, Ze slovenské lutherské zbory na
uzemi stolice (v okoli Vranova a Skrabského) mal spravovat vranovsky knaz
spolu s dvoma alebo troma dal$imi slovenskymi evanjelickymi kazatelmi.
Zaroven vsetci tito knazi podpisali tzv. Hornouhorské vyznanie. Toto spo-
jenie kalvinskych a lutherskych farnosti pod spolo¢nou spravou vydrzalo
az do r. 1663, kedy sa evanjelické a. v. zbory z iniciativy hornouhorského
vidieckeho senioratu zaclenili do tejto cirkevnospravnej jednotky, pretvo-
renej vtedy na Sari$sko-zemplinsky seniorat evanjelickej a. v. cirkvi." Unia
nebola v ziadnom pripade vierou¢nym, ale iba organiza¢nym zjednotenim.
V cCase zavrf$enia konstituovania predtiského distriktu kalvinskej cirkvi
sa velmi nebezpe¢nym pre tento proces ukézal byt vzméhajuci sa unita-
rizmus prenikajici k ndm zo severu z Polska, najmi v$ak z nedalekého
Sedmohradska. Siriaci sa unitarizmus ohrozoval kalvinske zbory z dvoch
dovodov. Jednak predstavoval redlne nebezpecenstvo ,tretej reformacie”
a prechodu helvetskych zborov na platformu antitrinitarizmu (tak ako
v Sedmohradsku), jednak, v pripade necinnosti kalvinskych struktar, mohol
vytvarat predpoklady pre zasah statnej moci, ktora ¢asto spajala opatrenia
proti unitdrom s bojom proti sakramentarom.'? Aj z toho dévodu predtiski
superintendenti energicky vystupili proti prejavom antitrinitarizmu vo svo-
jich farnostiach, ¢o bolo predmetom rokovania niekolkych mensich synod.
Po dovr$eni procesu vzniku senioratov Predtiského distriktu v posled-
nej Stvrtine pokracoval pomerne pokojny vyvin kalvinizmu na tomto tze-

10 DIENES, D. A torténelmi reformdtus, s. 48.
11 Tamze, s. 440.
12 Svedcia o tom zdkony zo $tyridsiatych a patdesiatych rokov.
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mi. S podporou magndtov a $lachty hornouhorskych stolic sa postupne
dotvorili vSetky $truktary novej cirkevnej spravy. Predovsetkym mestecka
vyrastli na vyznamné centra kalvinizmu v oblasti, pricom tGstredny vyznam
si zachoval Blatny Potok, najmé vdaka dynamicky sa rozvijajucemu kolégiu,
zabezpecujicemu §tidium buddcich kalvinskych duchovnych.

V prvej polovici 17. storocia sa na zemi Predtiského distriktu reformo-
vanej cirkvi uskutocnili v jednotlivych senioratoch kanonické vizitacie far-
nosti, ktoré ako bolo vyssie spomenuté vykonali vyplyvajic z ich pravomoci
seniori. Na zaklade tychto sprav dokdzeme ciasto¢ne rekonstruovat pribliz-
ny pocet kalvinskych veriacich resp. farnosti, kde sa kalvinizmus uplatnil.®

Na uzemi Abovskej stolice (jej slovenskej casti) existovalo 16 kalvin-
skych farnosti a 25 filii. Z nich do abovského senioratu patrilo 15 farnos-
ti s 21 filiami. Sicastou zemplinskeho senioritu bola obec Kalsa ako filia
zemplinskej farnosti Slivnik a farnost Slanské Nové Mesto s filiami Novy
Sala$, Slancik a Slanec." V Turnianskej stolici (na tzemi vychodného Slo-
venska) bolo 9 farnosti a 5 filif, z nich takmer vsetky (8 farnosti a 4 filie) pat-
rili do abovského senioratu: jedna farnost, Silica, s filiou Silicka Brezova, sa
nachddzala v bor$odsko-gemersko-malohontskom seniorate.!> Na teritériu
slovenskej casti Gemerskej stolice existovalo 24 kalvinskych farnosti so 65
filiami. VSetky z nich patrili do borsodsko-gemersko-malohontského senio-
rdtu. Na uzemi Malohontskej stolice boli dve farnosti: Ozdany s filiou Dol-
né Zahorany a Rimavska Sobota s filiami Tomdasova, Mojin, Niznd a Vy$na
Neporadz a Ceren¢any.' Na tizemi UZskej stolice (jej zdpadnej ¢asti, lezia-
cej dnes na Slovensku) bolo v prvej polovici 17. storocia 13 reformovanych
farnosti a 32 filii. VSetky z nich patrili do uzského senioratu. Najvacsi pocet
kalvinskych zborov na vychodnom Slovensku sa nachddzal v Zemplinskej
stolici. Spolu na uzemi zemplinskeho a uzského senioratu existovalo 45
zemplinskych farnosti a 104 filii. Z nich do zemplinskeho patrilo 29 farnos-
ti s 52 filiami: Do uzského senioratu patrilo 16 zemplinskych kalvinskych
farnosti a 52 filii. Povodny pocet kalvinskych zborov na izemi Zemplinskej
stolice bol vsak iste vyssi, kedze vizitdcie odrazaju az situdciu od r. 1611,
teda v Case, kedy uz niektoré niekdajsie reformované farnosti boli rekatoli-

13 'V abovskom seniorate st kanonické vizitdcie z rokov 1601, 1607, 1609, 1612, 1614
a 1615, z bor$odsko-gemersko-malohontského z roku 1596, z uzského z roku 1616,
1652 a zemplinskeho z roku 1611.

14 Viziticie abovského senioritu z r. 1601, 1607, 1609, 1612, 1614 a 1615. DIENES, D. (ed.).
Reformadtus egyhdz-ldtogatdsi jegyzékonyvek 16. - 17. szazad. Budapest : Osiris, 2001.

15 Tamze.

16 Viziticie bor§odsko-gemersko-malohontského seniorédtu z r. 1596. DIENES, D. (ed.).
Reformadtus egyhdz-ldtogatdsi jegyzékonyvek 16.-17. szdzad. Budapest : Osiris, 2001.
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zované (napr. Humenné a okolie) Jurajom Drugethom.” Kalvinske obyva-
telstvo este urcity Cas pretrvalo v okolitych farnostiach obyvanych z velkej
casti Rusinmi vychodného obradu (Lubisa, Udavské, Ohradzany, Zbudské
DIhé), ktorych vysoky pocet filii tiez dokumentuje nepocetnost veriacich.
O ich tpadku svedcia aj priamo spravy vizitatorov, uvadzajtce ich zalostny
stav a odpor rusinskeho obyvatelstva vo¢i kalvinskym fardrom.'

Na zaklade vyssie uvedenych tidajov z kanonickych vizitacii kalvinskych
farnosti teda vyplyva, Ze na prelome 16. a 17. storoc¢ia mohlo existovat na
uzemi dnesného vychodného Slovenska resp. Potiského distriktu kalvinskej
cirkvi priblizne 109 farnosti a 237 filii.

V nasledujtcich desatrociach 17. storocia preslo Uhorsko viacerymi
zmenami, ktoré vyrazne ovplyvnili vyvin protestantizmu, Cize aj kalvin-
sku cirkev. Najvyznamnejsie udalosti boli spojené s rekatolizaciou a pro-
tihabsburskymi povstaniami. V suvislosti s kalvinskou cirkvou na tzemi
dnes$ného vychodného Slovenska bola najcitelnejsou zmenou v prvej polo-
vici 17. storocia uz spominana rekatolizacia magnata Juraja Drugetha, v do-
sledku ¢oho sa zastavilo sirenie reformécie na severe Zemplinskej a Uz-
skej stolice, kde boli postupne zlikvidované viaceré reformované cirkevné
zbory. Na vdcsine iizemia predtiského distriktu vSak pokracoval rozvoj re-
formovanych farnosti, ndbozenského i skolského Zivota, a to hlavne vdaka
podpore sedmohradskych kniezat Gabriela Bethlena a Juraja I. Rakécziho.”
Sedmohradské knieza Juraj I. Rakdczi dokonca sidlilo vo svojej rezidencii
v Blatnom Potoku. Kniezatd potom zamedzili dal$i postup rekatolizacie
a pocas povstani v prvom rade na tomto teritériu navratili chramy a iny
majetok kalvinskym zborom.

Juraj L. Rakdczi sa snazil o zveladenie kalvinskej cirkvi v predtiskych sto-
liciach a zreformovanie jej spravy. Napriek pomoci, ktoru jej preukazoval,
vsak senioréty v polovici storo¢ia odmietli jeho tsilie o volbu spolo¢ného
predtiského biskupa.?

Vyznamnej$ou zmenou v cirkevnej organizacii predtiského distriktu
v tomto obdobi bolo prevzatie spravy sari$skych kalvinskych zborov po
r. 1608. Silna lutherska cirkevna sprava s vyznamnymi centrami v troch
slobodnych kréalovskych mestiach znemoznila sice masivnejsie prenikanie
kalvinskej reformacie do Sari$skej stolice, napriek tomu v3ak na jej izemi
v druhej polovici 16. storoc¢ia vzniklo niekolko kalvinskych cirkevnych zbo-

17 Farnosti v Humennom a blizkom okoli tak zanikli e$te na zaciatku storocia.
18 Napr. vizitacie v Ohradzanoch a Zbudskom Dlhom. Tamze s. 256 — 257.

19 Po viac-menej vitaznych protihabsburskych povstaniach v tomto obdobi.
20 DIENES, D. Zempléni vizitdciok, s. 438.
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rov, a to tak s madarskymi, ako i slovenskymi veriacimi. Vyznamnd tlohu
pri ich konstituovani akiste zohrali kalvinski zemepani tychto obci. Saris-
ské kalvinske zbory po osamostatneni sa z jurisdikcie sari$ského evanjelic-
kého senioratu r. 1609 vytvorili samostatny reformovany seniorat v ram-
ci Predtiského distriktu kalvinskej cirkvi. Ako najmensi seniorat existoval
vsak iba do r. 1644, kedy boli zostavajuce Sarisské farnosti a filie v¢lenené
do abovsko-turnianskeho senioratu, na cele s vlastnym konseniorom.*

Na tzemi Sari$skej stolice existovali v 16. storo¢i kalvinske zbory v
20 obciach,? pricom v druhej polovici 17. storocia boli dolozené uz iba v 10
obciach.?

Sari$sky seniorat ako najmensi v distrikte, predstavoval osobitni jed-
notku v jeho strukturach a jeho senior nedisponoval vsetkymi kompeten-
ciami tohto tradu v ostatnych senioratoch. Predovsetkym nebol opravneny
ordinovat novych knazov a pre ordinicie kazatelov vo svojich obciach sa
musel obracat na seniorov susednych distriktov, abovského alebo zemplin-
skeho. Po zrus$eni senioratu a jeho v¢leneni do abovského sa byvaly saris-
sky senior stal konseniorom a nadalej stal na cele $arisskych reformova-
nych cirkevnych zborov. Tento trad konseniora s pravomocami nad zbormi
v Sarisi ostal zachovany az do poslednej tretiny 17. storoéia.** Spoluzitie
kalvinov s majoritnou evanjelickou cirkvou nebolo jednoduché, ¢o dokla-
daji aj mnohé zaznamy sporov medzi kalvinskymi zbormi a luteranskymi
farnostami alebo zemepidnmi.?

Podstatne problematickejsie podmienky pre vznik kalvinskych cirkev-
nych zborov boli v Spisskej stolici. Aj ked na uzemi Spisskej stolice bol po-
merne rozsireny kryptokalvinizmus, Cize potajme vyznavany kalvinizmus,
na uzemi stolice nevznikli vhodné podmienky na vicsie rozsirenie tohto
reformacného ucenia. Napriek tomu, Ze sa v niektorych obciach kalvinske
cirkevné zbory mohli vytvorit vdaka podpore kalvinskych zemepanov, pi-
somne dolozeny mame iba zbor v Markusovciach, kde v roku 1640 bol na
ziadost zemepana Mariassyho ordinovany za dedinského farara cesky exu-
lant Jan Ratagius.?

21 ZOVANYI, J. Magyarorszdgi protestdns egyhdztorténeti lexikon. Budapest : A magya-
rorszagi reformétus egyhdz zsinati iroddjanak sajtéosztaja, 1977, s. 522.

22 HORK, J. A Sdros-zempléni ev.esperesség torténete. Kassa, 1885, s. 79.

23 TiREL (Tiszdninneni Reformatus Egyhdzi Leveltdr) Sdrospatak, R.G. VII. 4/1: Kano-
nické vizitdcie abovsko-turnianskeho senioratu z roku 1713.

24 LAMPE, A. Historia Ecclesiae Refomatae. Utrecht, 1728.

25 Tamze.

26 CSAJI, P. Rikdczi Andrds 1752. évi szlovik zsoltdrforditdsa XVII. — XVIII. Szdzadi
szlovdk, cseh egyhdzpolitikanak keretében. Budapest, 1954. Rkp. Sarospataki Reforma-
tus Kollégium Konyvtara, Kt. 43/2/a.
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Podla dobovych autorov existovali takéto zbory este na zaciatku 18.
storocia v artikuldrnych miestach Markusovciach a Batizovciach, ako aj
v inych, mensich obciach.” V nasledujiicom obdobi vsak zrejme zanikli
a podobne ako v Sariéskej stolici, ani na tomto Gzemi neexistovali v 18. sto-
roci ziadne reformované cirkevné zbory.

Prvy vacsi napor rekatolizacie postihol iizemie Predtiského distriktu
kalvinskej cirkvi az na zaciatku druhej polovice storocia, v stvislosti s akti-
vitami Zofie Bathoryovej. T4 sa po smrti svojho manzela, sedmohradského
kniezata Juraja II. Rdkécziho (r. 1656) vratila r. 1661 ku katolickej cirkvi,
dosiahla i konverziu svojho syna Frantiska I. Rakdcziho, pozvala na svoje
majetky jezuitov a rozputala nésilna rekatolizaciu.?® Nov4, ovela ni¢ivejsia
vlna rekatolizdcie zasiahla celé tizemie predtiského distriktu na zaciatku
sedemdesiatych rokov. Predchadzali jej udalosti Wesselényiho (Veseléni)
sprisahania r. 1670, ked sa $lachta vychodnych stolic postavila pod vedenim
Frantiska I. Rakécziho (Rakociho) na odpor postupujiucemu vojsku. Este
pocas represii armady prisli kalvini o desiatky kostolov a $kol, pricom im
iniciativne pomahala Zofia Bathoryova a dal$i zemepani, v snahe odvratit
od seba podozrenie z Gcasti na sprisahani.” Ked v lete 1672 vtrhli na tze-
mie predtiskych stolic oddiely kurucov, navratili chramy a skoly spat pro-
testantom, ¢o sprevadzali dalsie nasilnosti. Po ich odchode doslo k dalsej
vlne odnimania chramov, vyhdnania duchovnych a prenasledovania veria-
cich.

Reakciou Leopolda I. a katolickej cirkvi na tieto udalosti bolo zorgani-
zovanie troch sidov s protestantskymi knazmi z celého Gzemia kralovstva
v r. 1673 — 1674, zndmych ako Presporské sudy. Aj ked sa na nich dostavi-
li predovsetkym duchovni z dolnouhorskych a zadunajskych stolic, ako aj
slobodnych krélovskych miest, pricom vécsina kazatelov z predtiskych kal-
vinskych zborov sa vcas skryla alebo odisla do exilu, na stiide v Presporku
bolo pritomnych aj 23 vychodoslovenskych reformovanych knazov. Deviati
spomedzi nich boli odsideni na smrt a nasledne odvleceni na neapolské
galeje, ktoré prezili siedmi.>

Az do konca sedemdesiatych rokov zanikla v krajine protestantska cir-
kevna sprava, ich $truktiry i samotné cirkvi boli zrusené, kazatelia pdsobili

27 LAMPE, A. Historia Ecclesiae Reformatae. Utrecht. 1728.

28 ZOVANYL, ]. Magyarorszdgi pretestdns egyhdztorténeti lexikon, s. 57.

29 Bathoryovd nemilosrdne prenasledovala kalvinov na rdkécziovskych majetkoch,
z blatnopotockého kolégia vyhnala $tudentov i profesorov a odovzdala ho jezuitom.

30 Stefan M.Harsanyi, Peter Simonyi, Stefan Kaposi, Jan Kis Rimaszombathy, Andrej
Szentkiralyi, Stefan Szentpéteri Mangé, Samuel P.Tatai. RACZ, K. A pozsonyi vértir-
vényszék dldozatai 1674-ben, 2. Lugos, 1899.
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ilegalne a veriaci boli vystaveni diskrimindcii. Viacerych kalvinskych kna-
zov na vychodnom Slovensku schovdvali zemepani vo svojich kastieloch
a kariach (v Michalovciach, Tusiciach, Lastovciach, Pozdi$ovciach, Vinnom
a inde).*! Pocas povstania Imricha Thokélyho kuruci navratili skonfiskova-
né kostoly, skoly a dalsi cirkevny majetok v predtiskych stoliciach. Po po-
razke povstania urcovali rimec slobody vyznania protestantov Sopronské
zakonné clanky. Tie v pripade stolic, patriacich do predtiského distriktu ne-
menovali tzv. artikularne miesta a fakticky ponechavali v rukach kalvinov
chramy, ktoré vlastnili r. 1681.%> Do konca storocia vsak v dosledku rekato-
lizacie zo strany stolic, habsburskych tradov ¢i katolizovanych zemepanov
o viaceré z nich prisli.

Zmena nastala opit pocas povstania Frantiska II. Rakdcziho. Predtiské
stolice sice patrili medzi prvé izemia obsadené povstalcami a protestan-
ti v nich mohli slobodne vyznavat svoje nabozenstvo, otazka navratenia
kostolov bola vsak vyriesend az na sec¢ianskom sneme r. 1705. Snem roz-
hodol o rovnopravnosti troch uznanych nabozenstiev: katolickeho, refor-
movaného a evanjelického a. v., ktoré mali mat pravo uzivat chramy podla
pocetného zastupenia veriacich.®* Vzhladom na vysoku tcast protestan-
tov v povstani venoval snem velkd pozornost navriteniu skonfiskovanych
chramov evanjelikov a kalvinov. Z kalvinskych kostolov na vychodnom Slo-
vensku delegéti snemu rozhodli napr. o vrateni chrdémov vo Velkych Kapu-
$anoch a v Pavlovciach v Uzskej ¢i vo Vranove v Zemplinskej stolici. Refor-
movany kostol v Niznej Mysli v Abovskej stolici mal byt zasa odovzdany
katolikom.** Dalgie kostoly pridelili potom reformovanym zborom v stoli-
ciach zmiesané komisie zlozené zo zastupcov vsetkych troch nabozenstiev.
Katolicki zemepéni a cirkevna hierarchia vsak nie vsade dodrziavali roz-
hodnutia snemu a komisii a ¢ast kostolov ¢i iného majetku vydat odmietli.
V Abovskej a Turnianskej stolici nedostali kalvini chram vo Dvornikoch
a v Haniske, vybavu chramov Silickej Jablonici a Jablonove nad Turnou,
majetky a dochodky farnosti boli zadrziavané v Moldave nad Bodvou a Vel-
kej Ide. V Zemplinskej stolici neboli odovzdané kostoly v Kline nad Bod-

31 CSAJI, P. Rdkéczi Andrids, s. 9.

32 Corpus Juris Hungarici II. Tyrnavia 1734, s. 332 — 333.

33 Articuli Inclytorum Regni Hungariae Statuu met Ordinem pro Libertate Confoedera-
torum in Generali Eorundem Conventu ad Oppidum Szécsény praeterito mense Sep-
temb. Anno 1705 Indicto Conclusi. In VARKONYI, A. — KIS, D. D. (ed.). A Rékdczi-
szabadsdgharc. Budapest : Osiris, 2004, s. 127 — 133.

34 Csécsi Janos napléja a Szécsényi orszaggyiilésrsl. In KOPECZI, B. - VARKONYI, A.
(ed.) Rakdczi tiikor. Naplok, jelentések, kéziratok a Rdakdczi-szabadsdgharcrdl 2. Buda-
pest : Szépirodalmi konyvkiado, 1973, s. 159, 171.
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rogom a Botanoch a déchodky fardrov vo Vranove a Krédlovskom Chlmci.
Cirkevné majetky nedostali kalvini na viacerych miestach v Uzskej stoli-
ci: vo Vinnom, Sobranciach, Vojnatine, Tibave a Ruskove. Katolicky farar
z Niznej Mysle odmietal pustat kalvinov do kostola vo Vysnej Mysli a pre-
$ovskd mestska rada upierala reformovanym pravo na stavbu chramu.*
Tieto problémy potom riesil dalsi kurucky snem, konany r. 1707 v Onode.

Obdobie nabozenskej slobody vsak netrvalo dlho. Po satmdrskom mie-
ri stratili protestanti vSetky chramy a skoly, nadobudnuté pocas povstania
Frantiska II. Rakécziho. V nasledujtcich rokoch po satmarskom mieri pris-
la reformovana cirkev na vychodnom Slovensku o viacero kostolov, niekto-
ré farnosti sa stali filiami a iné zanikli Gplne. Pri¢inou nového odnimania
chramov bola najmé zmena ndbozenstva zemepanov, disponujtcich pat-
ronatnym pravom, ktori po konverzii na katolicku vieru iniciativne odo-
vzdali reformované kostoly svojej novej cirkvi. Ako priklad mozeme uviest
obec Backa v Medzibodrozi, kde miestny zemepan Stefan Barlék r. 1715
nésilim odobral reformovanému obyvatelstvu obce stary farsky kostol, ¢im
zanikla tamojsia farnost, nebranil im vsak v nabozenskych obradoch, vy-
konévanych fardrom z Kralovského Chlmca.* Podobne boli uz v roku 1718
odnaté kalvinske chramy v Secovciach a Kralovskom Chlmci a v polovici
alebo druhej polovici 20-tych rokov stratili svoj kostol reformovani v Tre-
bisove.

Nasledujicich sedem desatroci predstavovali protestanti neplnopravne
obyvatelstvo, vystavené roznym formdm diskrimindcie pocas ,tichej* re-
katolizacie. Zakladnym dokumentom urcujucim v podstate pravne posta-
venie protestantov a protestantskych cirkvi v krajine v priebehu 18. storo-
¢ia az po vydanie Toleran¢ného patentu Jozefa II. r. 1781 bolo nariadenie
Resolutio Carolina vydané roku 1731, resp. upravené v roku 1734. Podla
tohto dokumentu vydanym Karolom III. boli v podstate potvrdené zakon-
né clanky tykajtice sa protestantov z cias Leopoldovského absolutizmu.*
Zakladnym motivom tychto uzneseni bolo, Ze ndbozenstvo protestantov
a s tym spojené vsetky zalezitosti boli odsunuté do sféry stitkkromnej, to zna-
men4d, ze mimo ,,na to vymedzenych a povolenych (artikularnych)“ miest
bolo povolené vyznavat evanjelické, ¢i kalvinske vyznanie iba v stikromi,

35 ZSILINSZKY, M. Magyar orszdggyiilések valldsgyi targyaldsai. 4. Budapest : Horny-
anszky Viktor konyvnyoddja, 1897, s. 251 — 254.

36 DIENES, D. A Zempléni Reformatue Egyhdzmegye Osszeirdsa 1782. In Acta Patakina
XII Sérospatak : Sdrospataki Reformatus Kollégium, 2003, s. 32.

37 Tamze,s. 37, 94, 98.

38 Boli to zakonné clanky 25. a 26. z roku 1681, 21. z roku 1687, nariadenia Explanatio
Leopoldina. Corpus Juris Hungarici. Tyrnavia, 1734.
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doma v kruhu najblizsej rodiny. Ndbozenské zélezitosti protestantov kedze
boli vecou sukromnou, nemali byt predmetom rokovania snemu. V pripade
porusenia prav sa mohla dotknutd osoba obritit so staznostou priamo na
panovnika len ako sikromnad osoba, nikdy nie v mene celej evanjelickej, i
reformovanej cirkvi, ¢im bolo samozrejme dopredu v znacnej miere staze-
né resp. znemoznené branit sa réznym nepravostiam zo strany katolickej
cirkvi, ¢i katolizovanych zemepanov. Protestantski knazi mohli legalne vy-
konévat svoj urad len na artikuldrnych miestach, mimo nich obyvatelstvo
podliehalo pod kompetencie katolickeho knaza. Manzelské zdlezitosti spa-
dali do kompetencie najblizsieho katolickeho biskupa a zmie$sané manzel-
stva sa automaticky mali uzatvarat pred katolickym knazom. Prestup kato-
likov na protestantizmus bol prisne trestany. Z hladiska protestantov, ktori
chceli obsadit nejaku $tatny drad, bola zna¢ne diskriminujtica povinnost
skladania tzv. dekretdlnej prisahy. Sti¢astou skladanej formulky bola totiz
odvolavka na Panna Mariu a Svédtych, ¢o bolo samozrejme pre protestant-
skych veriacich v rozpore s ich vyznanim.®

V oktébri roku 1734 vydal panovnik druhé nariadenie Resolutio Ca-
rolina tykajice sa hlavne organizacie a $truktary protestantskych cirkvi.
V zmysle tohto dokumentu museli stat na Cele styroch evanjelickych a sty-
roch kalvinskych distriktov superintendenti.” Ich kompetencie sa vak
vztahovali iba na mordlny Zivot kazatelov, v dogmatickych otdzkach pod-
liehali protestantski knazi katolickej vrchnosti, kym v inych zalezitostiach
prislusnym $tadtnym duradom. Toto nariadenie ohladom volby superinten-
denta sa dotklo hlavne Predtiského distriktu kalvinskej cirkvi, ktory si tak
roku 1734 napokon zvolil za svojho prvého superintendenta (biskupa), ri-
mavskosobotského knaza Samuela Szentgyorgyiho.*

Vsetky ustanovenia spominanych dokumentov znac¢ne stazili existen-
ciu obidvoch protestantskych cirkvi, ale aj zivot ¢i uz protestantskych ve-
riacich, ¢i kazatelov. V praxi bola ¢innost protestantskych knazov ¢asto
obmedzovana katolickou vrchnostou, katolicki vizitatori vykonavali aj vi-
zitacie protestantskych farnosti a vyuzivali r6zne moznosti natlaku na ka-
tolizciu obyvatelstva. Jedinym pre protestantov pozitivnym ustanovenim

39 BUCSAY, M. A protestantizmus torténete Magyarorszdgon 1521 — 1945. Budapest :
Gondolat, 1985, s. 144.

40 V zmysle druhej rezolucie sa musel znizit pocet reformovanych distriktov, tak bol
Hornodunajsky pripojeny k Podunajskému a na vychode ostali v podstate nezmenené
Zatisky (vychodny) a Predtisky (severny) distrikt. BUCSAY, M. A protestantizmus tor-
ténete..., s. 156.

41 DIENES, D. Ez elsé piispokvdlasztds a tiszdninneni reformdtus egyhdzkeriiletben. Sa-
rospatak : Sdrospataki Reformédtus kollégium, 1998.
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Resolutio Carolina bol jeho 4.§, ktory zakazoval katolickym zemepanom
bez stihlasu krdla nitit svojich poddanych na katolicku vieru, no katolicky
klérus mal aj voci tomuto malému dstupku zna¢né vyhrady.? V désledku
tychto pre protestantov nepriaznivych udalosti, ked snem prestal byt mies-
tom riesenia akychkolvek zdlezitosti protestantskych cirkvi a na panovnika
sa mohli obracat protestanti ako sukromné osoby vyplynula v kalvinskej
cirkvi prirodzena potreba ziskat svetskych ,,ochrancov” na hajenie svojich
krivd. Uz v case povstania Frantiska II. Rdkécziho bol nemenovanym pat-
rénom kalvinov jeho kancelar Pavol Raday.* V roku 1734 bolo pod vedenim
Samuela B4ji Patayho zvolané do Bodrogkereszttru stretnutie kalvinskych
$lachticov, ktori sa dohodli, Ze na ¢ele kazdého distriktu bude stit popri
superintendentovi i svetsky spravca (hlavny spravca) a seniorom budu po-
méhat pomocni spravcovia. Na dalsich stretnutiach vysla gj iniciativa zvolit
najvyssieho svetského spravcu stojaceho na cele kalvinskej cirkvi, ale tato
institacia nebola realizovang, takze kalvinske distrikty nadalej fungovali
v podstate samostatne bez dalsieho spojovacieho ¢lanku.*

Pocet a stav reformovanych zborov v slovenskej Casti predtiského
distriktu umoznuje rekonstruovat najstarsi dochovany celokrajinsky stpis
farnosti a knazov z r. 1725 — 1729. Ten na tzemi vychodného Slovenska
eviduje spolu 238 reformovanych cirkevnych zborov, z nich 117 farnosti
a 121 filif.*

Teritoridlne vymedzenie distriktu sa oproti zaciatku predchadzajiceho
storocia velmi nezmenilo, $tyri seniordty navzdjom zasahovali na izemie
susednych stolic. Sarisské zbory boli sti¢astou abovského senioratu. V po-
rovnani so stavom priblizne spred jedného storoc¢ia mozno konstatovat, ze
nedoslo k dramatickému poklesu poctu kalvinskych zborov na tzemi vy-
chodného Slovenska. V porovnani s priblizne 130 farnostami a 248 filiami

42 BUCSAY, M. A protestantizmus torténete..., s. 144.

43 Pavol Raday (1677 — 1733) bol vyznamny reformovany magndt, velky zéstanca protes-
tantov a hlavne kalvinov. Narodil sa a via¢sinu Zivota prezil v Novohradskej stolici, $tu-
doval v Luéenci, v Banskej Stiavnici, Kremnici. V povstani Frantiska II. Rikécziho za-
stdval mnohé vyznamné posty, bol jeho tajomnikom, vyslancom na zadpadoeurépskych
i severnych kralovskych dvoroch. Po satmérskom mieri zlozil slub vernosti panovni-
kovi a v nasledujtcich obdobiach sa na snemoch angazoval hlavne v zdlezitostiach
protestantov, za¢o mu udelili titul ,,hlavného spravcu” kalvinskej cirkvi. SZINNYEI,
J. Magyar irék élete és munkdi XI. (Popeszku — Rybay). Budapest : Hornydnszky, 1906.
Dostupné na http://mek.oszk.hu/03600/03630/html/toc/r.htm

44 BUCSAY, M. A protestantizmus torténete..., s. 154. Dokonca ako jedina si Zatiskd re-
formovana superintendencia nezvolila ani hlavného spravcu.

45 ESZE, T. (ed). A magyarorszagi reformétus eklézsiak és prédikatorok els6 hivatalos
Osszeirdsa 1725-1729. In Egyhdztorténet roc. 1, 1958, €. 1, s. 49 — 56.
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(s priratanim 20 farnosti a 5 filii $arisského seniordtu, teda celkovo s 378
cirkevnymi zbormi) zo zaciatku 17. storocia je zrejmé, ze pokles sa tykal
celkového poctu zborov, a to priblizne o jednu tretinu (z 378 na 238). Stav
farnosti poklesol na 117 a filif na 121. Znizil sa predovsetkym pocet filii,
a to takmer o polovicu, pocet farnosti poklesol pritom iba o 16%. Vnutri se-
nioratov doslo vsak k istym presunom a niektoré filie sa stali sidlom farnos-
ti. Pokles najviac zasiahol Sari$sku stolicu, pre ktort nie su sice relevantné
udaje z konkrétnej vrstvy 17. storocia, s urc¢itostou mozno vsak tvrdit, ze do
prvej stvrtiny zaniklo 90% $ari$skych reformovanych farnosti. Vyrazne za-
siahol aj cirkevné zbory na tzemi Turnianskej stolice a najmenej sa prejavil
v Zemplinskej a Uzskej stolici, kde sa do znizenia poctu cirkevnych zborov
premietlo najmé odtrhnutie slovenskych evanjelickych a. v. farnosti a ich
filii r. 1663. Tento, inak pomerne mierny pokles reformovanych farnosti na
celom teritdriu superintendencie, bol v§ak spdsobeny nielen rekatolizaciou,
ale aj demografickymi pri¢inami. Po roku 1711 bolo totiz v dosledku moro-
vej epidémie mnoho obci vyludnenych a trvalo niekolko desatro¢i, kym ich
osidlilo nové, spravidla v§ak uz nie reformované obyvatelstvo.*

Odoberanie protestantskych chramov, spojené s vyhananim kazate-
lov, pokracovalo aj v druhej polovici storocia. KedZze vSetci magndti boli uz
v tomto obdobi katolikmi, hlavnou svetskou oporou reformovanej cirkvi
boli kalvinski zemania. Boli patrénmi farnosti, finan¢ne pomadhali pri
stavbe ¢i opravach chramov, prevadzke $kol i samotnych cirkevnych zbo-
rov a verejne vystupovali na obranu slobody vyznania, napr. pri pokusoch
o konfiskaciu kostolov. Z celého radu bohatsich i chudobnejsich zemian-
skych rodin sa pracou pre cirkev najviac preslavili Vayovci, Szemereovci,
Lényayovci, Mocsaryovci, Rakécziovci, Barcsayovci, Maridssyovci a ini.

Udaje o predtiskych kalvinskych cirkevnych zboroch z druhej polovi-
ce 18. storocia poskytuju opit kanonické vizitacie jednotlivych senioratov.
Zial, tie véak nie st dochované rovnomerne v jednom casovom horizonte.
Kompletne st k dispozicii iba kanonické vizitacie dvoch senioratov: borsod-
sko-gemersko-malohontského z patdesiatych a Sestdesiatych rokov a zem-
plinskeho z r. 1782. Z Abovskej stolice sa zachovala fragmentalna vizitacia
z r. 1760 a novsia vizitacia, pochdadzajica z r. 1800, ktora vsak odraza situ-
aciu uz na zaciatku obdobia tolerancie. Z uzského senioratu st z tohto ob-
dobia k dispozicii rukopisné kanonické vizitacie, uskutocnené vo viacerych
rokoch v druhej polovici storocia.

46 Vyludnenie najviac zasiahlo préve juzné oblasti Zemplinskej a Uzskej stolice, kde sa
najdlhsie udrzalo povstanie, Casto prechddzali vojskd a dochddzalo k plieneniu, ¢o do-
kumentuju udaje zo supisu z r. 1715.
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Celkovo tak v druhej polovici 18. storocia existovalo v tejto oblasti asi
212 kalvinskych cirkevnych zborov. Z nich bolo 102 farnosti a 110 filii. V po-
rovnani so stavom v r. 1725 — 1729 tak pocet cirkevnych zborov dalej klesol,
avSak uz podstatne miernejsie, iba asi o 10%. Pritom o nieco vyraznejsie,
o 15%, sa znizil stav farnosti a pocet filii poklesol priblizne o 8%.Tento vy-
vin bol iste dosledkom doosidlenia vyludnenych obci a stabilizécie konfe-
siondlnych pomerov v priebehu storocia, pricom cirkev nadalej ohrozovala
rekatolizdcia. Stratu niekolkych farnosti sposobila najmi konverzia niekto-
rych zemepanov, ktori potom odovzdali chramy katolickej cirkvi (Vibnica,
Budkovce, Lucky a i.), prip. prichodom nového obyvatelstva ¢i drastickym
znizenim poctu reformovanych veriacich (posledné sarisské zbory). Zanik-
nuté farnosti sa potom v dosledku nariadenia panovnicky Marie Terézie z r.
1749, zakazujticeho navstevu filidlnych cirkevnych zborov knazmi z farnos-
ti, nezmenili na filie.

V dosledku rekatolizacie zaniklo v priebehu 18. storocia niekolko desia-
tok reformovanych cirkevnych zborov, najmé v okrajovych oblastiach roz-
$irenia kalvinizmu. KIu¢ovu dlohu v postupe rekatolizdcie popri legislative
zohrali katolicki zemepdéni, jezuiti (v Kosiciach, Presove, Uzhorode), pavli-
ni (vo Vranove, Trebisove, Satoraljatjhelyi), premonstrati (v Lelesi, Jasove)
a dalsie rehole. Velkd ¢ast kalvinskeho obyvatelstva na vychodnom Sloven-
sku tak vdaka nim v priebehu rekatolizdcie prestdpila na rimskokatolicku
vieru. Avsak v procese rekatolizacie na tomto tzemi, predovsetkym v Uz-
skej a Zemplinskej stolici zohrala dolezitd tlohu aj dalsia cirkev, gréckoka-
tolicka.”

Aj napriek tymto podmienkam nespdsobila dlhotrvajica nenasilna re-
katolizécia v 18. storoc¢i pre predtiské kalvinske cirkevné zbory také velké
skody, ako evanjelikom alebo kalvinom v inych ¢astiach krajiny. I v tomto
pripade zohralo tlohu viacero faktorov. Vyhodou sa opat ukazala okrajova
poloha distriktu, ale aj vysoky pocet kalvinskej §lachty, nedostatok pracov-
nej sily, ¢i nizsi podiel svetskej vrchnosti na sprave cirkvi, nez u evanjelikov
a. v. Najma v severnych oblastiach vs$ak z roznych pricin (popri rekatoliza-
cii aj v dosledku vyludnenia a néslednej kolonizacie novym obyvatelstvom)
zaniklo viacero zborov a znizil sa podiel reformovanych v prospech nového
gréckokatolickeho (rusinskeho) alebo rimskokatolickeho (slovenského) oby-
vatelstva.*

47 Otéazky vztahu kalvinskych veriacich a gréckokatolikov, resp. vacsej ochoty kalvinov
konvertovat radsej na gréckokatolicku vieru ostal doteraz malo prebddanym proce-
som a je zalezitostou budiceho vyskumu hlbsie osvetlit vsetky stvislosti a podrobnos-
ti danej problematiky.

48 KONYA, P. K poévodu madarskych gréckokatolikov na Zempline. In STURAK, Peter
(ed.). Gréckokatolicka cirkev vo svetle vjroci. Presov : GTF PU, 2009, s. 44 — 57.
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KONFESIONALNE PREMENY SNINY V 17. — 18. STOROCI

Jan ADAM

Confessional changes in Snina during 17th-18th century

Abstract: This article focuses on the transformation of confessional Snina town in
the northeast of current Slovakia (former Zemplin county) in the 17th-18th century.
During the 18th century Snina gained purely Catholic character. In the first deca-
des sources describe a small number of Ruthenians (Eastern Rite Catholics, also
called Uniates - after Union of Uzhorod 1646), then it acts as a purely Catholic
town. The situation was more complex in the 17th century, which was caused by
the evolution in the past two centuries. From the end of 14th century, to originally
Catholic Snina migrated in several waves Orthodox Ruthenians of Galicia (before
Union of Brest 1596) , which coexisted with the native population. In the mid-16th
century it transfered under the influence of landlords Drugeth to Protestantism.
After reconversion George Drugeth in 1609 Protestants remained without patron.
The prevalence acquired Ruthenians, but they lost it gradually during the second
half of the 17th century. The visitation from 1690 mentions Roman Catholics as
a majority.

Keywords: Snina, catholicsm, Ruthenians, protestantism, confessional changes.

1 Situacia pred 17. storo¢im

Najstarsie cirkevné dejiny Sniny st zahalené raskom tajomstva — ne-
mame k nim nijaké, resp. iba velmi mélo pramenov. Snad kvoli nedostatku
inych hodnovernych pramenov sa este aj v dnesnej dobe udrzuja legendy
o bazilidnskom klastore pri Snine v 15. storo¢i. Do literatiry uviedol tento
omyl zaciatkom 19. storoc¢ia znamy zemplinsky historik Anton Szirmay vo
svojich pozndmkach k topografii a histérii Zemplina. Tam sa odvolaval na
vtedy este rukopis Mateja Bela, ktory Sninsky kamen prirovnal k biblickej
hore Sinaj' a skombinoval to s citatmi z dvoch listin z r. 1487, v ktorych
sa spomina klastor sv. Katariny na hore Sinai.? Jedna je z archivu mesta

1 BEL, M. Zemplinska a UZskd stolica. Bratislava 1999, s. 30.
2 SZIRMAY, A. Notitia topographica politica inclyti comitatus Zempleniensis. Budae
1803, s. 29 - 30, § 39 — 40.
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Kosice, ktort uverejnil Stefan Kaprinai,® druht publikoval Karol Wagner
v Sari$skom diplomatadri, i$lo o odpis z bardejovského mestského archi-
vu.* V oboch sa spomina Ludovit (Ludovicus) ako predstaveny zmienené-
ho klastora. Samozrejme o Snine tam nie je zZiadna zmienka. Spominané
listiny nie st dokladom o klastore pri Snine, ale o kontaktoch predstavi-
telov ndbozenského Zivota Bardejova a Kosic a spominaného kldstora sv.
Katariny na Sinaji (dnes v Egypte). O niekolko rokov neskor sa Sirmajova
konfabulacia uz v kosatejsej podobe objavuje v diele uhorského historika I.
A. Fesslera, s nepresnou lokalizaciou medzi Krasnym Brodom a Cabinami.’
V doslovnom zneni to o dvadsat rokov prebral rakusky historik H. Meynert
v rozsiahlych dejinach rakutskej monarchie.® Medzitym poznamku o ba-
zilidnskom klastore r. 1487 pri Snine uverejnil vo svojom topografickom
lexikéne uhorského kralovstva J. C. von Thiele.” Pritom Wagner vobec ne-
lokalizuje tento klastor do okolia Sniny. Ako znalec miestnych pomerov sa,
okrem tla¢ou vydanych prac k Sari$u a Spisu, pldnoval zaoberat aj Zempli-
nom, iste by to neopomenul, pravda ak by na to boli dévody. Ako kriticky
historik vsak k takejto konstrukcii nedosiel.® Ina situdcia je u nasledovni-
kov. Anton Sirmaj ako zapdleny zemplinsky lokalpatriot s takymto ,,domys-
lenim“ uz problémy nemal. No a dalsi autori neskimali pévodné pramene,
iba opisali to, ¢o nasli v dostupnej literattire. Okrem vyssie spominanych
tak tento omyl mozno néjst v milenarnej monografii Zemplinskej Zupy, ale
aj v pracach o dejinach zemplinskych gréckokatolikov a ikonach na vychod-

3 KAPRINAL S. Hungaria Diplomatica Temporibus Mathiae De Hunyad Regis Hunga-
riae. Complectens Specimen Praevium Diplomaticum Historico-Criticum De Electione
Regis Eiusdem, 1. Vindobona : Trattner 1767; s.78. Na s. 79 sa tiez odvolava pri lokali-
z4cii na Bela, ale aj na baréna Jozefa Fischera, priatela a podporovatela.

4  WAGNER, C. Diplomatarium comitatus Sarosiensis. Cassoviae 1780, s. 485 — 488.
IVANYI, B. Bdrtfa szabad kirdlyi vdros leveltdra 1319-1501-ig. Budapest 1910, s. 382,
¢. 2582,

5 FESSLER, I. A. Die Geschichten der Ungern und ihrer Landsassen. 111/1. Leipzig 1816,
s. 962. ...hier auf dem Berge sinai bey Szinna und in dem Walde zwischen Krasznibrod
und Csebin, Kléster, in welchen Monche zu Pfarrren, und junge Mdnner, wenn sie ihrer
Kirche nur als verehlichte Priester dienen wollten, zu Poppen erzogen und unterrichtet
wurden. Sirmaja cituje viackrat, pri tejto pasdzi vsak nie.

6 MEYNERT, H. Geschichte Ostereichs, seiner Vélker und lander, und der Entwicke-
lung seines Staatenvereines von den dltesten bis auf die neuesten Zeiten IV. Pesth 1845,
s. 401.

7  von THIELE, J. C. Das Konigreich Ungarn. Ein topographisch — historisch — statischi-
ches Kundgemdilde, da Ganze dieses Landes in mehr denn 12, 400 artikeln umfassend
III. Kaschau 1833, s. 266.

8 O K. Wagnerovi naposledy a zatial najkomplexnejsie: MALOVECKA, M. Karol Wag-
ner historik Spisa a Sarisa. Presov 2009. K metéde vedeckej prace a prehlad diela s. 71
— 74299 - 109.
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nom Slovensku.’ Zavadzajicu informaciu bez overenia prebral aj Vlastived-
ny slovnik obci a tym ju uviedol do vSeobecného povedomia.'

1.1 Vzhladom na vznik a vyvin Sniny a jej postavenie v rdmci humen-
ského panstva, ako druhého a zaroven jediného mestecka popri samotnom
Humennom, je predpoklad o existencii kostola minimalne v 15. storoci za-
iste zalozeny na redlnom zaklade."! Na druhej strane je pravda, Ze cez celé
15. a 16. storocie o nom nemdame jedind spravu (o kostole, resp. kostoloch
viac v 2.1). Podobne ako o cirkevnom zivote a konfesionalnom zlozeni oby-
vatelov, ktoré sa d4 iba priblizne rekonstruovat z nepriamych udajov. V Sni-
ne uz totiz v predreformacnom obdobi nezili len samotni katolici. Takyto
stav suvisi s doosidlovacimi pomermi na humenskom panstve. K star$im
dedindm pribtidaja v 14. — 16. storoci nové, zalozené najprv na nemeckom
a neskor vo va¢som mnozstve na valagskom prave. Okrem zakladania no-
vych dedin boli doosidlené aj niektoré starsie. To je aj pripad Sniny, v ktorej
novoprislé obyvatelstvo nebolo odliné len socidlne a etnicky, ale aj konfe-
sionalne — pravoslavne. I§lo o rusinskych chovatelov oviec, prichadzajucich
povodne spoza Karpat, kde dominovalo pravoslavie. Imigranti z Halice po
r. 1596 mohli byt aj unidti, pravda ak sa stotoznili s brestlitovskou tniou,
ktora bola v uvedenom roku uzavretd a zjednocovala pravosldvnych Pol-
sko-litovskej tinie (Rzeczipospolitej) s Rimom. V 16. — 17. storoci sa v da-
novych stpisoch a urbaroch v Snine registruju rolnicke, remeselnicke a va-
lagské domacnosti. Z toho, ze davky Snina odvadzala ako valasské dediny,
mozno usudzovat, Ze valagské obyvatelstvo bolo v prevahe. Zaroven vsak
zaciatkom 17. storocia Snina nie je uvddzand medzi rusinskymi dedinami
na panstve. Na zaklade rozboru urbara z r. 1612 A. Hodinka z vtedajsich
128 dedin na humenskom panstve oznacil 62 za slovenské a 66 za rusinske,
medzi ktoré Sninu nezaradil. A na konci toho istého storocia je v dalsom
urbdri vyslovne uvedené, Ze nie je rusinska.'* To znamena, Ze tu nedoslo

9  Magyarorszdg virmegyei és vdrosai. Zemplén varmegye. Szerk. S. Borovszky. Buda-
pest, b. r,, 5. 112. Cituje HADZEGA, V. Dodatky do ystorijé rusynov y ruskych cerkvej
v buvs. zupé Zemplynskoj. In Naukovyj Zbornyk Tovarystva Prosvyta X. 1933-1934, s.
52 (vroc¢enie do r. 1483, v pozn. 1 pri citacii r. 1487) 55. Cituje TKAC, S. Ikony zo 16. -
19. storocia na vychodnom Slovensku. Bratislava 1980, s. 22 (s chybnym rokom vydania
NZTP X - 1936).

10 Vlastivedny slovnik obci na Slovensku 3. Bratislava 1978, s. 63.

11 ULICNY, F. Dejiny osidlenia Zemplinskej Zupy. Michalovce : Ob¢ianske zdruze-
nie Zemplinska spolo¢nost 2001, s. 476.

12 MOL, U et C, 109:2 (b). ULICNY, F. Dejiny osidlenia Zemplinskej zupy. Michalovce
2001, s. 477.

13 MOL, U et C, 109:2 (a). HODYNKA, A. Jak nasi duchovnyker prozyvaly. In Hodinka
Antal vdlogatott kéziratai. Szerk. Udvari Istvan. Nyiregyhdza 1992, s. 43, na zdklade
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k takej situdcii, ako v nedalekom Stak¢ine, ktory vdaka postupnym pricho-
dom rusinskeho obyvatelstva* a nadobudnutim jeho prevahy natrvalo za-
kotvil v prostredi vychodnej cirkvi. Aj ked nie je mozné bez prameriov po-
dat exaktny vyklad konfesionalnych (aj etnickych) premien Sniny v 15. — 16.
storoci , predsa sa mozno aspon priblizne na zaklade nepriamych tdajov
a extrapolacie pokusit o na¢rtnutie konttr tohto procesu. V Snine prichod
novych osadnikov s inou vierou, resp. obradom utlmil rozvoj ndbozenského
zivota miestnej rimskokatolickej komunity do tej miery, Ze bolo neefektivne
zriadovat, resp. udrziavat tam farnost. Snina sa tak stala filidlkou Dlhého
nad Cirochou, kde bol v polovici 15. storocia postaveny murovany kostol,'
ktory navstevovali aj katolici zo Sniny. Za inych okolnosti by to bola samot-
né Snina, ktord by sa stala sidlom farnosti ako najludnatejsie sidlo v okoli
a k tomu este aj mestecko. Pravda to, ze valagské obyvatelstvo nadobudlo
vyrazny podiel nemusi automaticky znamenat, ze sa tak udialo vylu¢ne na
zdklade imigracie novousadlikov spoza Karpat, etnicky a konfesionalne od-
lisnych, t. j. Rusinov (ak st v tomto priestore sporadicky pritomni etnicki
Valasi (Rumuni), nejde o masov, ale individudlnu zalezitost). Tak ako (do)
osidlovanie na nemeckom (zdkupnom, emfyteutickom) prdve nie je spdjané
vylu¢ne len s nemeckym zivlom, tak to je aj s (do)osidlovanim na valasskom
prave, pre ktoré F. Uli¢cny pouziva na teritériu Zemplina aj termin rusinske
pravo. Na valasské/rusinske pravo mohli prejst aj povodni obyvatelia de-
diny, do ktorej prislo takéto obyvatelstvo, ale aj etnické zlozenie imigran-
tov mohlo byt pestrejsie, popri dominujicich Rusinoch aj Poliaci, Madari
a ini.’ Ked sem v druhej polovici 16. storocia dorazil protestantizmus, mu-
seli tu este byt katolici, ktory ho mohli akceptovat a dobrovolne alebo na-
silu si ho osvojit. Takze Zapad tu potom v koexistencii s vychodnym kres-
tanstvom reprezentoval protestantizmus, ktory zaujal pozicie katolicizmu.

rozboru urbaru z r. 1612 MOL, U et C 55:31, Conscriptio castelli Szinna cum sibi incor-
poratis pagis.... 1691, s. 3; Oppidum Szinna.. Non est Ruthenicum oppidum..

14 ULICNY, E. Dejiny osidlenia Zemplinskej..., s. 484 — 485.

15 Supis pamiatok na Slovensku I. Bratislava 1967, s. 303.

16 RABIK, V. Nemecké osidlenie na vizemi vychodného Slovenska v stredoveku. Bratislava,
Karpatskonemecky spolok na Slovensku — Slovenské ndrodné mtzeum: 2006, s. 381
— 386. Aj napriek vysledkom zhrnutym v zavere autor zrejme s ohladom na hlavné-
ho (spolu)vydavatela ponechal v ndzve nemecké osidlenie namiesto priliehavejsieho
osidlenie na nemeckom prave. Ak by mal byt ddsledne re$pektovany nazov, tak by islo
o podstatne tengiu knizku. RATKOS, P. Rozvoj valagského ovciarstva a jeho prirodné
podmienky v 14. — 17. storoci. In Nové obzory 26. Zost. Imrich Michnovi¢, Kosice —
Presov, 1984, s. 131 — 134, v 17. storo¢i aj v rolnickych dedinach na lup¢ianskom pan-
stve odvadzali valagské davky, s. 141. ULICNY, F. Dejiny osidlenia Zemplinskej..., s.
700 — 701.
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Z tohto obdobia sa nezachovali pramene, ktoré by blizsie umoznovali Spe-
cifikovat jednotlivé konfesné skupiny, ich pocetnost i pripadné prechody
od jednej konfesii k druhej. Tu ide hlavne o to, ¢i protestantizmus zasiahol
aj pravoslavnych. Vzhladom na koexistenciu protestantského a pravoslav-
neho chrdmu (vid 2.1) k tomu iste nemohlo dochéadzat vo véc¢$ej miere, ak
vobec.

2 Od protestantizmu cez vychodny obrad k rimskemu katolicizmu
— 17. storocie

Z hmly nepoznania sa nabozensky zivot Sniny vynara na zaciatku 17.
storocia. V rokoch 1601 a 1604 tu posobil protestantsky kazatel. Danové
registre Zemplinskej stolice z uvedenych rokov vsak nespecifikujt, ku kto-
rej konfesii kazatel patril (concionator, bez privlastku).”” Kedze Drugethov-
ci boli privrzencami kalvinskej reformacie, mozno za takého povazovat aj
sninského kazatela. Jeho pritomnost, resp. pritomnost jeho oltarnych spo-
lubratov mozno iste rozsirit aj na isté obdobie pred a po uvedenych rokoch.
Z pritomnosti protestantizmu mozno vyvodit, ze aj po doosidleni Sniny
valasskym obyvatelstvom tu nadalej pretrvdvalo p6vodné obyvatelstvo,
u ktorého, kedze bolo katolicke, mozno predpokladat akceptéciu reforma-
cie.”® A muselo ho byt v dostato¢nom mnozstve, kedze tu bola matkocirkev,
nie filia a posobil tu aj kazatel. Po tom ¢o Juraj III. Drugeth pred rokom
1610 konvertoval na katolicizmus a ten zacal podporovat aj na svojich ma-
jetkoch,” sa v Snine kalvinske intermezzo, ktorého presny zaciatok nepo-
zname, zacalo chylit ku koncu. K r. 1612 tam znamy historik A. Hodinka
(rodék z nedalekého Ladomirova, 1864 — 1946) lokalizoval batka Luk4s$a na
polovi¢nej spustnutej usadlosti.® V skuto¢nosti spustnuta bola zapisand az
v urbari z r. 1623, r. 1612 este nie. Spusto$enie zrejme stvisi s pobytom voj-

17 ULICNY, F. Reformacia v Zemplinskej stolici v 16. az 18. storoéi. In Reformdcia na vy-
chodnom Slovensku v 16. az 18. storoci. Acta Collegii Evangelici PreSoviensis II. Zost.
E. Uli¢ny. Presov : Biskupsky Urad Vychodného Distriktu Evanjelickej Cirkvi A.V. na
Slovensku, 1998, s. 129,

154, pozn. 264.

18 Pravda nemozno vyludit ani to, Ze aj z pravoslavnych sa mohli stat protestanti, ti vSak,
kedzZe i$lo o ,vndtornu zélezitost“ zdpadnej cirkvi, boli vo¢i snahdm o konverziu zo
strany svojich zemepdnov v podstate rezistentni. A to tam, kde boli jedinou konfesiou,
aky taky uspech sa d4 predpokladat v zmie$anych lokalitdch, ¢o je aj pripad Sniny. Ku
konverzii prirodzene (po istom ¢ase) dochadzalo u jednotlivcov, ktori sa natrvalo ocit-
li osamoteni v cudzom prostredi.

19 Slovensky biograficky slovnik 1. Martin 1986, s. 507.

20 HODYNKA, A. Jak nasi duchovnyks! prozyvaly. In Hodinka Antal vdlogatott kézira-
tai. Szerk. Udvari Istvan. Nyiregyhdza 1992, s. 43. Urbére ako v pozn. 13.
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sk pod velenim Juraja Réakociho v okoli Humenného r. 1619, pocas povsta-
nia Gabriela Bethlena.”* Zrejme ten isty Lukas sa tam spomina aj o Cosi ne-
skor, ale uz na celej usadlosti.?? Batko, podobne ako pop, bolo oznacenie pre
pravoslavneho farara. Na humenskom panstve sa v spominanych urbaroch
z prvej polovice 17. storodia eviduju v dedinéch s obyvatelstvom vychodné-
ho obradu popovské, resp. batkovské usadlosti osobitne (papsdgh, battyko-
sdgh) hned za $oltyskymi. V Snine v§ak tomu tak nebolo. Domnely batko
Lukas bol zapisany medzi ostatnymi poddanymi (jobbagyok). Z toho mozu
vyplyvat dve veci. Bud to bol syn batka, na ¢o by poukazovala forma zapi-
su jeho priezviska z r. 1612 — Batkovic (podobne ako Pop — Popovic), ktory
v$ak uz sdm batkom nebol. Alebo to znamend, ze pri valasskom doosidlo-
vani nebola v Snine vy¢lenend osobitna popovskd usadlost, az postupne ked
obyvatelstva vychodného obradu pribidalo sa tu usadil aj batko. Nevedno,
teda i tu aj batko byval alebo dochadzal, najblizsie to mal zo Stakcina,
kde v tom case o batkov niidza nebola. R. 1657 zilo na povodnej batkovskej
usadlosti v Stakéine az devit batkov s rodinami. Aj ked az nie v takej miere,
nebol to na humenskom panstve ojedinely jav, len v tretine uniatskych de-
din bol iba jeden batko.”® Vzhladom na to, Zze uzhorodské unia bola v rézii
Drugetovcov a do jej pripravy bolo zapojené duchovenstvo z humenské-
ho panstva, treba v Snine hned od zaciatku uvazovat o prislusnosti k nej.>*
K unidtom sa v 2. polovici 17. storoc¢ia mohli pridat aj miestni protestanti
alebo ich c¢ast potom, co prisli o svojho knaza. Nebol by to nezvycajny pri-
pad, takéto situdcie sa stdvali, kedZe niektoré formélne znaky mali spolo¢-
né — prijimanie aj z kalicha, Zenati knazi, absencia latin¢iny v bohosluzbe,
takze to nevyzeralo az tak ,papezenecky”.? Onedlho sa tu v§ak v miestnom
chrame prestala sluzit vychodna liturgia, kedZe v roku 1691 uz bol rimsko-

21 BODNAROVA, M. Humenné v obdobi $lachtickych povstani. In Dejiny Humenného.
Zost. V. Fedi¢. Humenné 2002, s. 52.

22 MOL, U et C 5:23. Netdplny a nedatovany urbir humenského panstva (po r. 1623), s. 76
Batiko Lukacz egész helies.

23 ULICNY, F. Dejiny osidlenia Zemplinskej..., s. 704.

24 Medzi podpismi v spréve o uzavret{ tnie, ktord bola vyhotovena az o $est rokov ne-
skor, je aj podpis humenského dekana Gregora Hostovického (Hosztoviczki). HODIN-
KA, A. A munkdcsi gor. Szert. Piispokség okmdnytdra. 1. kot. 1458-1715. Ungvar 1911,
s. 165.

25 ADAM, J. Od jednej konfesie a jednej etnicity k druhej konfesii a dvom etnicitdm (Na
priklade gréckokatolikov Presovského a zdpadnej ¢asti Mukacevského biskupstva).
In Cirkvi a ndrody v strednej Eurdpe (1800-1950). Zost. P. Svorc — L. Harbulova — K.
Schwarz. Presov : Universum, 2008, s. 128 — 129.
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katolicky. Nachadzalo sa v nom vsak este 24 ,ruskych” (= vychodného ritu)
zdstav, takze prechod bol este pomerne cerstvou zédlezitostou.?

V polovici 17. storocia sa este Snina uvadza ako slovenska a evanjelic-
k4,” teda nie reformovand! Aj ked sme vyssie vyslovili predpoklad, Ze v Sni-
ne posobil kalvinsky kazatel, pritomnost luterdnov o niekolko desatroci
vobec nie je prekvapujica. S podobnym pripadom sa stretavame aj v okoli
Vranova, kde sa miestne zbory zacali deklarovat ako luteranske, ked kalvin-
sky vplyv zo strany zemepdanov oslabol.?* Najneskor po potlaceni Thokoly-
ho povstania vsak ich pritomnost v Snine konci, zaroven so zmensujicim
sa poc¢tom unidtov. Pred rokom 1691 totiz evanjelicky chram preniesli do
Jasenova a spominany unidtsky uz bol v rukach rimskokatolikov, ktori sa
stali dominujticou konfesiou. Tazsie je sa vsak vyjadrit k priebehu a pres-
nejsej chronoldgii tohto procesu. V r. 1672 pobudli v Snine vyse dvoch tyz-
dnov, od 17. septembra do 3. oktdbra, ,v poste a ndrekoch” humenski fran-
tiskani, ktori sa tam prisli uchylit pred rebelujacimi kurucmi.” Iste svoj
tunajsi pobyt spojili aj s misiondrskou ¢innostou a ich aktivity, pripadne
aj opakované, boli uspesné ako ukazuje situacia z konca storocia. Na spo-
sob ako sa pocas turbulentného 17. storocia menilo konfesiondlne zlozenie
Sniny mozno usudzovat z viacerych skuto¢nosti. U istej, nie velkej, casti
obyvatelstva mozno predpokladat aj ,pldvanie“ medzi konfesiami v prie-
behu niekolkych generdcii, vyrazny podiel tu véak mé aj migra¢ny pohyb®
a misijnd ¢innost a zasadny je podiel vrchnosti. Ten bol predovsetkym
v ramci zapadného krestanstva (katolicizmu), najprv pri zavadzani a potom
pri potlacani protestantizmu, pri vychodnom zas angazovanie sa v pro-
spech unie, teda zjednotenie pravoslavnych s Rimom. Iste protestantski
zemepani v severovychodnom Uhorsku sa snazili implantovat svoje vie-
rovyznanie aj medzi pravoslavnym obyvatelstvom, vysledky vsak boli viac
ako skromné. To ¢i sa k protestantom pridali aj nejaki pravoslavni sa zatial
zistit nedd, podobne ako to, ¢i sa k pravoslavnym pridali nejaki katolici,
ktori sa pridali k valagskému hospodarsko-pravnemu systému. Rozhodne

26 AACass, Vizitacia zemplinskeho archidiakondtu 1691, s. 21.

27 SOLTES, P. Tri jazyky, $tyri konfesie. Bratislava 2009, mapové priloha po s. 232, na
mape Etnické pomery na Humenskom panstve v pol. 17. storocia.

28 VARSIK, B. Vznik a vyvin kalvinov na vychodnom Slovensku. In Historicky ¢asopis
1991.¢. 2.

29 SEDLAK, P. Dejiny Kosického biskupstva III. Kogice - Pre$ov : Vydavatelstvo Michala
Vaska, 2004, s. 153.

30 Ku kolisaniu po¢tu obyvatelov v Snine v 15. — 18. storo¢i: ULICNY, F. Dejiny osidlenia
Zemplinskej ..., s. 484 — 485. ADAM, J. Smery ttekov poddanych z humenského pan-
stva v 1. polovici 18. storocia. In Obyvatelstvo Karpatskej kotliny I. Zost. P. Kénya - R.
Matlovic. Presov : Universum, 1997, s. 22 — 36.
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vsak v Snine zostalo dost katolikov, z ktorych sa stali protestanti, kedze tu
bola zriadena samostatna farnost a posobil tu aj farar.

2.1 Kostoly. Zaujimava je aj situdcia s kostolmi, ktorych osudy tiez nie
su priamociare. Az na konci 17. storocia sa prvykrat spomina v pramenoch
kostol, presnejsie hned dva.

Vo vizitacii z r. 1691 je prva zmienka o kostole — drevenom, ktory bol za-
svateny sv. Janovi Krstitelovi. Vo vizitécii Jasenova pri Humennom o devit
rokov neskor sa spomina, ze tam bol preneseny dreveny kostol sv. Martina
zo Sniny.* Z opisu zostavsieho vidiet, Ze bol postaveny uz davnejsie, neved-
no vsak kedy presne. Katolici ho e$te nestihli opravit a adaptovat, kedze tu
bolo este spominanych 24 ,ruskych® zastav®? (vexilli Ruthenici) a oltar sa
nachadzal v zibozenom stave. Pravdepodobne aj preto tu bol aj prenosny
oltér, aj ten zanedbany a necisty.* To tiez dokresluje postoj farara Lednav-
ského k svojmu poslaniu, ale aj miestnych farnikov k svojmu bohostanku.
V tom case to vSak nebola vynimoc¢na vec. Takyto stav kostola v obdobi
neusporiadanych nabozenskych pomerov a ¢astych aj dlhodobych absencii
duchovenstva nebol ni¢im vynimoc¢nym. Podobne to bolo aj so spravanim
fardrov.>* Skromnd bola aj dalsia vybava kostola. Z liturgickych ruch tu mali

31 AACass-Distr.., vol.6, nr. 23, viz. 1700, s. 160. Ecclesia ex oppido Szina transportata
lignea. SEDLAK, P. Dejiny Kosického biskupstva III. Kosice — Presov : Vydavatelstvo
Michala Vaska, 2004, s. 168.

32 Tento udaj odrdza nestabilitu vtedajsich pomerov, iba malo sa v tejto oblasti realizo-
vala monumentélna néstenna malba. Ako uvadza TKAC, S. Ikony zo 16. — 19. storocia
na vychodnom Slovensku. Bratislava 1980, s. 16: Inak sa priestor ponechal pre prenosné
objekty, pre jednotlivé tabulové zdvesné ikony, ktoré sa dali premiestiiovat a mohli tak
postupne dopliiat vyzdobu kostolov. Pod tymto mnozstvom zastav treba vidief najskor
tieto zavesné ikony. Pritomnost takychto ,zdstav*, konstatuju vizitdcie z r. 1700 okrem
Sniny aj vo viacerych katolickych kostoloch v jej okoli, napr. v Kamenici nad Cirochou
ich mali 16. Na to, ze moéze ist o ikony, by poukazoval préave ich velky pocet, zastavy
v takom mnozZstve nebyvaju sti¢astou inventdra kostolov.

33 Prenosny oltér (portatile) sa pouzival na putach, procesiach, pri domdcich poboznos-
tiach, ale aj v pripade znesvitenia alebo zneuctenia kostola aj samotného oltdra, mohlo
ist o kriminélne delikty ako napr. vrazda, ale aj situdciu ked bol kostol predtym v ru-
kéch inovercov. Z tohto obdobia st zndme aj pripady nevhodného spravania sa povsta-
leckych vojakov v kostoloch, takze dévod na pouzivanie prenosného oltara tu zaiste
bol. O prenosnych oltaroch: GATTICO, J. B. De oratoriis domesticis et altare portatile.
Roma : Salomon, 1746.

34 NEPSINSKY, V. Liturgia na Slovensku v obdobi Tridentského koncilu. Badin : Khazsky
semindr sv. Franti$ka Xaverského, 1998. HARASZI, K. (szerk.). Az Ungi reformdtus
egyhdzmegye. Najilustrativnejsiu charakteristiku obdobia na prelome 16. a 17. storocia
podéva sprdva jezuitov z Draviec pri Berehove, kde Iudia nevedeli, ¢o to je kriz, ked im
ho ukézali. KRAPKA, E. - MIKULA, V. (zost.). Dejiny Spolocénosti JeZisovej na Sloven-
sku. Cambridge,Ontario : Dobra kniha, 1990, s. 207 — 208. Na Morave takéto nesvary
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po jednej albe a superpelicii. Z liturgickych predmetov bola k dispozicii
burza s jednym korporéle, paténa a $tyri utierky. Okrem toho tu este bola
krstitelnica a $tyri jednoduché svietniky. Ku kostolu nepatrili ziadne majet-
ky. K fare jedna lika a zahrady pri cintorine a fare, ktoré v tom case neboli
ohradené. Tak ako v Dlhom aj tu dostaval farar 50 snopov raze a dvadsatpat
ovsa od jednej usadlosti.*

Aj miestni malopocetni uniati (nonnuli Rutheni) takisto platili dlhoci-
ro$skému fardrovi, ktorym bol vtedy Andrej Lednavsky. Ten nebol velmi
dobrym pastierom, lebo okrem toho, Ze sa ovecky stazovali, ze sam robif to,
¢o zakazuje im, ho vizitator charakterizoval ako spupného a arogantného
alkoholika. Zrejme aj preto tu jeho posobenie nemalo dlhého trvanie.

O devit rokov neskar, za farara Andreja Cibulského, sa vybavenie litur-
gickymi predmetmi o nieco zlepsilo. V prvom rade pribudli zakladné knihy
— misal a ritudl a odevy, avsak kazula so $télou a manipulom z kostola v Ka-
menici bola stard potrhand, okrem toho mal farar k dispozicii aj jednu su-
perpeliciu. Mald paténa uz bola pozlatena, palla sluzila zrejme na prikryva-
nie burzy, ktora pravdepodobne aj suplovala obetnt misku a cinova ampula
zas kalich, kedZe oba zakladné liturgické predmety sa nespominaju. Na
prikrytie oltara bolo k dispozicii antependium zo zdobenej latky (depicta,
skor vysivand ako malovand). Postriebreny a pozlateny oltar zasviteny sv.
Janovi Krstitelovi bol v nie najlep$om stave, na sviatok patréna sa konala
aj put bez odpustkov. Cibérium nebolo ani vo farskom kostole ani v Snine.
Dalej tu boli tri mapy (prikryvky) na oltér a dve na katedru, dva kusy litur-
gického predmetu oznaceného ako strophiolum (strophiola 2 honesta), dva
zvony a tintinabulum.

O tom, ze tu kedysi duchovny niektorej cirkvi aj byval, sved¢i aj to , ze
sa spomina aj zasld budova fary, k oprave ktorej sa zatial ani svetsky pat-
rén ani farnici velmi nemali. Ci tu po spominanom kazatelovi zo zaciatku
17. storocia este Zili aj dalsi alebo pravosldvny, ¢i unidtsky batko, pramene
ml¢ia, katolicky farér to byt nemohol, kedze sidlo farnosti bolo v Dlhom.
Pred rokom 1700 v$ak musela byt opusten4 dlhsie, lebo miestny obyvatel
Juraj Cimbak si na mieste, kde bola farska stajna a sypka urobil zahradu. Po
sporoch s vtedaj$im fardrom a na nitlak miestnych obyvatelov nakoniec
pozemok vratil k fare. K fare patrili aj dve malé polia a lticka.*

pretrvavali e$te aj zaCiatkom 18. storocia, fardr v Bravanticiach tridsat rokov nekdzal,
veriaci sa nevedeli prezehnat a povedat kolko je bohov. ZUBER, R. Osudy moravské
cirkve v 18. stoleti. 1695 — 1777, 1V. dil d&jin olomoucké arcidiecéze. Praha : Ceska ka-
tolicka charita, 1987, s. 207.

35 AAC, Visitatio Ecclesiarum ...Zempleniensis 1691, s. 20, 23.

36 AACass, vol.6, nr. 23, s. 165 — 166.
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Predpokladdme, ze kostol sv. Jana Krstitela, si postavili povodne pravo-
slavni, ked ich tam bolo uz dostato¢né mnozstvo, mozno uz koncom 15.
storocia. Da sa tak usudzovat aj na zdaklade patrocinii oboch kostolov. Pat-
rocinium sv. Jdna Krstitela je univerzdlne pouziva sa tak vo vychodnej a ako
aj zapadnej cirkvi. Kostol sv. Martina bol pévodne katolicky, tiez pravde-
podobne z 15., najneskor zo zaciatku 16. storocia. Aj ked je sv. Martin ako
predrozkolovy svitec uctievany aj v pravoslavnej cirkvi, predsa je toto pat-
rocinium, aj vzhladom na pévod a dc¢inkovanie svitca, viac rozsirené na
zépade. Tento kostol po rozsireni a upevneni reformacie potom niekolko
desatroci v druhej polovici 16. a prvej polovici 17. storocia pouzivali aj pro-
testanti. Mozno e$te za ich pritomnosti v ramci rekatoliza¢nych opatre-
ni alebo aZ potom ako ich u¢inkovanie v Snine skoncilo, bol tento kostol
prevezeny do Jasenova. V case jeho transportu bol zrejme chram sv. Jana
Krstitela e$te uzivany uniitmi, resp. bol v lep$om stave preto sa miestni
katolici rozhodli pren. Vylucit vséak nemozno ani to, ze kostol postavili az
protestanti a patrocinium dostal az v Jasenove. Od konca 17. storocia sa
tak mestecko priblizne po $tvrttisicro¢i zmien opit stalo viac¢sinovo kato-
lickym.

3 Upevnovanie katolicizmu — 18. storocie

Na rozdiel od predchddzajiceho ,premenlivého” storocia, v ktorom sa
striedali konfesie a isty Cas aj koexistovali, dospel vyvoj v 18. storoci po-
stupne takmer k ¢istému monokonfesionalizmu. Islo tu o pokracovanie
tendencie z konca 17.storocia, kedy uz bol v prevahe rimsky katolicizmus
a nadalej si upevnoval svoje pozicie, az na konci prvej polovice 18. storocia
bol jedinou konfesiou. Dokladajui to viaceré stpisy a vizitdcie.* V tridsia-
tych rokoch sa este stretdvame s malym poc¢tom uniatov. V polovici sto-
rocia bolo v Snine okolo 600 obyvatelov, vsetko katolici. Ich postoj k viere
a nabozenskému zivotu sa oproti koncu 17. storocia vyrazne zlepsil. Vizi-
tator charakterizoval Sninc¢anov ako zboznych farnikov, ktori ochotne na-
vstevujui bohosluzby, nacuvaju kdznam a zacastnuja sa katechizacie, k fa-
rarovi su Uctivi a prikdzané sviatky dodrziavaja. Na procesie chodievali do
Udavského na sviatok Najsvitejsej Trojice, na Bozie telo do Dlhého aj so
sprievodom organistu. Pocet obyvatelov postupne réstol r. 1773 to uz bola
takmer tisicka, 694 dospelych a starsich deti a 270 mladsich deti v predspo-

37 AACass, Conscriptio Ecclesiarum et Parochiarum in inclyto Comitatu Zemplenie-
sis Districtu superiori 1733, Conscriptio Parochiarum Districtus Homonnensis 1746,
Protocollum Canonicae Visitationis ... Comitatui Zempleniensi 1772, Visitatio Cano-
nica Parochiae Dlhé nad Cirochou 1749, 1773. Z tychto materidlov su aj idaje uvddza-
né v nasledujiicom texte.
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vednom veku (< 12 rokov), ind konfesia ako rimskokatolicka sa neuvadza,
podobne obcovacia re¢ sa v oboch pripadoch uvadza slovencina.

Stabilizoval a vzmahal sa aj socidlno-hospodarsky potencial mestecka,
¢o sa odrazilo aj v cirkevnom zivote. Dreveny kostol, ktory bol koncom 17.
storocCia v nie najlepsom stave a pravdepodobne don aj zatekalo, niekedy
v dvadsiatych rokoch 18. storocia opravili. R. 1733 mal dobr strechu a lep-
$ia uz bola aj vybava bohosluzobnymi predmetmi, kalich a paténa boli z po-
zlateného striebra. Do kostola zvolavali, aj iné udalosti oznamovalj, tri zvo-
ny, ktoré boli umiestnené v samostatnej, tiez drevenej zvonici. Vo vizitacii
z 1. 1746 sa spomina vystavba nového murovaného kostola, iste aj z kapacit-
nych dovodov, ale zaroven sa aj zdoraznuje ohrozovanie zaplavami starého
kostola, ktory bol opraveny a v dobrom stave a pouzivali ho este aj r. 1749.
V suvislosti s opravou zrejme doslo aj k odstraneniu starého oltara, kedze
v r. 1746 sa spomina uz len prenosny, teda nebol pevne spojeny s podlahou
kostola. Aj ten bol novy alebo aspon doslo k zmene zasvétenia, r. 1746 uz
bol dedikovany Najsvitejsej Trojici. Vystavbu nového murovaného dodnes
uzivaného kostola zaciatkom druhej polovice 18. storocia dokon¢ili a svoj-
mu Gcelu uz slazil s novym patrociniom — Povysenie sv. Kriza. V starom
drevenom chrame sprevadzal organista spev este na pozitive, v novom sa r.
1773 uz spomina dobry dreveny novy organ so Siestimi registrami. Zlepsilo
sa aj materidlne zabezpecenie dlhociro$ského farara, zatial ¢o r. 1732 do-
staval od celej farnosti 40 gbelov raze a 20 ovsa, na ¢om sa sninski farnici
podielali polovicou, r. 1746 dostdval od Snin¢anov po 15 gbelov raze a ovsa
a 30 kurciat, ¢o Cinilo v pennaznom vyjadreni 38 rynskych. zl. Uz zaciatkom
storocia bola stabilizovana aj situdcia s majetkami prindleziacimi kostolu.
Po r. 1700 novy farar dlhociro$skej farnosti, a teda aj sninskej filialky, ab-
solvent jagerského seminara Tomas Krisak (Krisak) vo svojom zapise o hos-
podéarskom stave farnosti uvddza, na rozdiel od vizitacie z r. 1691, ze ku
kostolu vzdy patrili dve nevelké polia, na ktoré sa vysievalo po 1 gbele obilia
a jedna lika, z ktorej bol voz sena. V uvedenom obdobi mal prijem (zosyp)
od 18 sninskych usadlosti.*

4 Zaver. Od r. 1782 sa stala Snina farnostou s urcite najvacsim poctom
filidlok, nielen v rdmci kosického biskupstva, ale sndd aj celej krajiny. Pocas
druhej polovice 18. storocia si podrzala vylu¢ny katolicky charakter. Kon-
com storocia pribudlo zidovské obyvatelstvo. Dalsie zmeny nastali az v na-
sledujicom storoci v suvislosti s pracovnou migraciou. V suvislosti s roz-

38 AAC, Acta Parochiae Dlhé nad Cirochou, Opis stavu farnosti, okolo 1700. Mestecko
na rozdiel od prevladajiuceho oznacenia Szinna zapisal ako Snina.
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vojom zeleziarskej vyroby tu prislo aj niekolko evanjelickych rodin.** Snina
predstavuje na slovenské pomery netypicky pripad, ked zmeny ndbozen-
skych pomerov v 16. — 17./18. storo¢i v ramci reformacie a rekatolizécie sa
nerealizovali na linii katolicizmus — protestantizmus — katolicizmus, ale do
tohto procesu vyraznejsie zasiahli aj pravoslavni, resp. unidti. Pravda Snina
v tomto nie je osamotend, aj v inych mesteckach a mnohych dedinach vy-
chodného Slovenska na utvarani konfesiondlnych pomerov v ranom novo-
veku participovali aj vychodni krestania. Jej osobitost spociva v tom, Ze ich
pritomnost zaciatkom 18. storocia aj skoncila. Zmena situdcie na konci 20.
storocia suvisi s vystavbou vodarenskej nadrze Starina, kedy sa do mesta
prestahovali gréckokatolici a pravoslavni z vysidlenych obci v okoli nadrze.

39 ADAM,]J. Prihrani¢né mestecko Snina v prvej polovici XIX storocia. In Historia i dzie-
dzictwo regionow w Europie Srodkowo-Wshcodniej w XIX i XX w. Red. M. Stolarczyk —
A. Kawalec — J. Kuzicki. Rzeszow : Wydawnictwo Uniwersitetu Rzeszowskiego, 2011,
s. 144 — 145.
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SARA AS ZSADANY REFORMATUS LAKOSSAGA
A XVI - XVIL. SZAZADBAN

TAMAS Edit

Protestant Settlement of Village Sdra and Zsaddny in the 16" -17" century

Abstract: The village Bodrogzsaddny arose from two seats (Arbonya and Zsaddny),
which settlements reach back to the Arpdd-period. The name Bodrogzsaddny comes
from the year 1887, The first reference of the village Sdra dates back to the year 1336.
The 16" century brought many important changes to the citizens’ lives of the whole
Zemplin region, that is to say the ethnic and religious region unit perished. The ideas
of German and later of Swiss reformation started to pervade here. The new reforma-
tion teaching brought also changes to the school system, protestant schools started
to develop, where there started to work university rectors and teachers in sense of
reformation. Also the inhabitants of the researched villages Sdra and Zsaddny con-
verted to Protestantism. Until the first half of the 17" century the Calvinistic village
Zsaddny was the affiliated village of Bodrogolaszi, where a preacher and a rector
were active, whose incomes were covered by the inhabitants of both villages.
Zsaddny became an independent congregation in the year 1630 and its first preacher
was a certain Matej Rozvddi. Later on the village had also its own teacher. The re-
formed population of the village Sdra had a similar destiny. Until the beginning of
the 17" century it was the affiliated village of Tolcsvy. It became separated in the first
half of the 17" century; Istvdn Karoli became the fitlementrst preacher. The first ref-
erence about the reformed school in the village dates back to the year 1647. At the be-
ginning of the 18" century in consequence of the political and military events, plague
epidemic, the decrease of the inhabitant’s rate of villages occurred, which lead to
immigration of Ruthenian, Greco-catholic and later Jewish inhabitants. Despite this
fact, the villages maintained their Calvinist character, in Zsaddnyi it were % of the
inhabitants, while in Sdra the ratio of Calvinists was even higher.

A mai Tokaj-Hegyalja telepiiléshélézata az Arpadok koraban alakult
ki. Az Arbonya-patak partjara épiilt kis falu, Bodrogzsadany tulajdonkép-
pen két telepiilésbdl egyesiilt egykoron (Arbonya és Zsadany). A falu neve
1887-ben valtozott Bodrogzsadanyra. Sara els6 emlitése 1336-ban tortént.
1415-ben mar a Perényi-csalad birtokolta, melyet 1502-ben a terebesi palo-
soknak adomanyoztak. Zsadanyt 1423-ban kiralyi birtokként emlitették, de
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1489-t6] maganfoldesuri birtokosok kovették egymast. 1516-ban a zsadanyi
birtok felét is a T6keterebesen miikodé palosok kaptak. Zsadany masik ré-
sze 1666-t0l a Pataki uradalom tartozéka, s birtokosa a Rakdczi-csalad.

A XVI. szazad alapvetd valtozasokat hozott Dél-Zemplén lakossaganak
életében. A teriilet vallasi és nemzetiségi egysége felbomlott.1 A reformacio
elsé terjesztoi és tamogatoi koziil tobben kothetdk e vidékhez. A Tisza jobb
partjan Perényi Péter (Patak birtokosa) a reformacié f6 partfogdja. Uradal-
main kival6 prédikatorok mikodtek. Az abatji-zempléni teriilet a X VI. sza-
zad kozepére egyértelmten a reformacié mellé allt. 1596-t6l maradtak fenn
az egyhazkozségek miikodésével kapcsolatos forrasok.2

A XVI. szazadban mar protestans iskolak sora miikodott Hegyalja mez6-
varosaiban. Hamarosan a falvakban is megnyiltak az egyhazkozségek altal
életre hivott iskoldk. Ezekben munkdlkodtak az iskolamesterek, a tanitdk,
vagy ahogyan a korban lejegyezték, a rectorok. Tevékenységiik fontos for-
rasai az egyhazlatogatdsi jegyzékonyvek, ezeket a Sarospataki Reformatus
Kollégium Tudomanyos Gydjteményeiben 6rzik. Sara és Zsadany lakossa-
ga — az orszag, a teriilet lakéihoz hasonléan a XVI. szdzadban protestans
hitre tért.

Zsadany a reformacio idején

A zsadanyi reformatusok a XVII. szazad elsé feléig filiaként kapcsoldd-
tak Bodrogolaszi egyhazahoz. Ott prédikator és rector (tanitd) is mikodott
a XVIL szazad elején. Jovedelmiiket Bodrogolaszi és Zsadany reformatus
hivei kozosen biztositottdk. 1611-ben az olasziak a kovetkezdkkel tartoztak:
»Aki a prédikdtornak kobol bort ad, a mesternek is kobol borral tartozik.
Minden hdzasember, aki bort nem adhat, sz6ldje nincsen, 15 pénzt ad. Aki
penig bort ad az egy kobol bor folott, ot pénzt fizet garaspénzt. Minden vidéki
ember, akinek az Olasi foldon széldje vagyon, egy kobol bort ad. Az orokség-
rél valo irott levélért mind itt lakos, mind vidéki, 12 déndrt ad.” Zsadanyban
a lelkész és a tanit6 jovedelme: ,Sadanban minden fizetés egyardnt vagyon
az olasziakkal mind prédikdtornak, s mind mesternek. De ott sem sz616, sem
fold, sem rét nincsen.”?

1629-ben mar ismerjiik az itteni olaszi s zsadanyi tanit6 nevét, 6 Szikszai
Mihaly. Ugyancsak ezen esztendSben a zsadanyi illet6ségt Barlik Demeter-
né végrendeletében sz6l6t hagyott az iskola tanitéjara: , Egy Sadani polgdr

1 TAMAS, E. Regio et religio. In Regio et religio. Herman Otto Miizeum Miskolc, 2000,
s. 13 - 27.

2 DIENES, D. Minthogy immar schola mestert tartanak... Reformétus iskoldk Felsé-
Magyarorszagon 1596-1672. Sérospatak, 2000, s. 12.

3 DIENES, D. Minthogy immadr schola ..., s. 111 — 112.
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ember felesége, Bordds Imréné, kit Barlok Demeter vitt volt Sadanban férj-
hez, testamentomban hagyott a schola mesterre egy szolot, mely vagyon az
Olaszi Darno hegyen. De elsében hagyta volt a maga atyjafianak, annak
holta utdn az oskola mesternek Anno 1627. Tavaszi iddben, mely megérne
flor. 100, ha megjobbitandk ot, avagy hat hordé bort teremne.” Mar ekkor
felvet6dott az 6nallé eklézsia, a zsadanyi reformatus anyaegyhdz gondolata.
Ha megvaldsulna, a sz616 az iskolai tanitéé lehetne: ,, Kivanndk, hogyha red
mehetne az eklézsia, ha mater eklézsiavd lenne Sadany, tehdt az is a sz6l6
lenne az Sadani mesteré.

A mester azt mondotta, kurva legyen az anyja, aki a sz6l6t a mesternek
hagyta, és pénzt nem hagyott hozzdja, mert én szegény legény vagyok, és nem
miveltethetem.” Ugy tlinik az iskola tanitéja nem fogadta lelkesen az adoma-
nyozast, megjegyezvén, hogy neki nincs pénze a sz616 miiveltetésére.

Az 6nallé anyaegyhaz és a zsadanyi iskola terve 1629-ben nem valésul-
hatott meg, de remélik, hogy hamarosan munkahoz latnak: ,A scholdnak
épitésére nem érkeznek, de télben, ha Isten engedi, hozzdkezdenek.™ Ugy ta-
nik, hogy az épitkezéssel a kovetkezd évben jorészt elkésziiltek. A kies6 zsa-
danyi jovedelme miatt,, Az Olaszi mester panaszkodik, hogy étet az Olasziak
egyszersmind fogadtak a Sadani proventusra, és minekutdna a Sadaniek el-
szakadnak, 6 nagy kdrt fog vallani. Resp. Az Olaszi merter szolgdljon addig
a Sadaniaknak, meddig scholdt csindlhatnak, és az esztendei fizetést ugy
percipialja [vegye fel].” ®

Zsadany 1630. julius 2-an anyaegyhdazza alakult. Elsé lelkipasztora Roz-
vadi Matyas lett. (,Sadany filialis quondam Olasziensis, facta Ecclesia ma-
ter 1630, secunda Julii. Primus pastor Matthaeus Rozvadi.”) Az Gjonnan
alakult egyhazkozség meghatarozta lelkésze javadalmait: , Sadanyban va-
gyon 45 kiilon kenyeres ember, kik koziil ketten olyan szegény 6zvegyasszo-
nyok, hogy semmijek nincsen. Négy ember ad kalongydt. Hat kévével fizet, és
mindenik 25 kéve biizdt ad. Kilencen vannak, kik fél-fél kobol biizdat adnak.
Huszonketten vannak, akik hdrom szapu buizdt fizetnek, a Pataki szapuval.
Ezenkiviil, akiknek szélejek vagyon, egy-egy kobol bort adnak, kik szdam sze-
rint negyvenen vannak. A kobélben Szécsi tiz icce vagyon. Mindenik iccében
Pataki mdsfél icce fér. Akik kobol bort nem adhatnak, hatvan pénzt adnak.
A két ozvegyasszony kiviil, minden kiilon kenyeres ember 12 déndrt ad.

A Szaar nevii hegyen, a napnyugati oldalon a pardkidhoz egy sz8l6 va-
gyon. Szomszédja napkeletrdl a foliben Ferenczi sz6l6, melyet most Erdé
Beniei Vaida Gyorgy bir. Délr6l Sadani Szabé Janos, északrdl Pataki Soos

4  DIENES, D. Minthogy immdr schola ..., s. 111 — 112.
5 Tamze
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Tamas sz6l6je, napnyugatrol a Toltsvai hatar. Ennek minden muvét a falu-
beliek adjak meg, a Prédikator osztan hordét szerezzen és szedni menjen.

A két nyomadsra hat fold vagyon. A felsé nyomdson valo foldek labjaban
egy rét vagyon, melynek minden mdsodik esztendében haszndt veheti. Ez
felsé nyomdson valé foldek szomszédja egyfelél Thot Andrds, mdsfelél a Ra-
kéczi Gyorgy uram 6nagysdga majorsag foldjei. Az alsé nyomdson valo fol-
deknek szomszédja egyfeldl a Saari hatdr, mdsfel6l Bagoly Istvan. Egyik fold
a Domb nevii foldek kozott vagyon, ennek egyfelél azon Bagoly Istvdan, mds-
feldl Thot Janos a szomszédja.

Egy pincét is asattunk a tobb pince kozott a falu végén. Szomszédja Fa-
zekas Gaspar és Saari Sakara Péter vagy Vincze Benedekné.

Ahol maguknak rétiink lészen, a Prédikdtornak is elegenddt ugyanott
adunk. Vagyon egy rekeszes to is drvizen, melyet a Prédikdtor zdroltasson
be. Borbol, biizdabol, bardanybdl octava jar. Minden kiilon kenyeres ember egy
szekér fat ad. Kereszteléstol egy tyiikot, egy kenyeret adnak. Esketéstol aki
Pdsztornak nem fizetett, 40 déndrral tartozik. Halottndl valo prédikdldstol
1 forint.” ¢

A kovetkez évben, 1631. augusztus 13-an mar a zsadanyi tanité nevét
és jovedelmét is feljegyezték. Pataki Jakab a kovetkezékben részesiilt: ,Vala-
mely embernek a Sadani hegyen vagyon széldje, akdr itt lakos, akdr vidéki,
ha maga miveli a sz6l6t, tartozik egy kobél borral, melyben vagyon Tolsvai
tiz icce bor. Aki felében mivel sz6l6t, ketten adnak 1 kobéllel. Minden hdzas-
ember egy-egy kenyérrel tartozik. Aki kobol bort nem adhat, hiisz pénzzel
tartozik. Aki penig bort ad, minden ember 6t pénzt ad garaspénzben. Orok-
levél irdastol, mind itt lako, mind vidéki, 12 déndrt. Ha idegen embernek ir
feleletet, 12 déndrral tartozik, ha elolvassa is, akdrhonnan hoztdk legyen a
feleletet, de tartozik a 12 pénzt megadni. Az ittvalo gyermektanitdsdtol egy
kobol bor jar. Vidékitol, amiben megalkudhat. Aki scholaban jartatja gyer-
mekét, egy szekér faval is tartozik.””

Az iskola épiilete a korabbi épitkezés ellenére megoldatlannak tiinik, hi-
szen egy 1633. julius 8-an kelt bejegyzés tjra foglalkozott vele: ,, Iskoldt kez-
denek épiteni, de nehezen tudjak majd épiteni, mert fanak hijaval vannak,
mindenesetre igérik.” * A kezdeti nehézségek utdn, stabilizalédott a helyi
reformatus iskola épiilete, helyzete, s a taniték névsora is osszeallithato.
1639-ben Barsi Gyorgy, 1641-ben Gonczi Janos, 1650-ben Szederkényi Imre,

6  DIENES, D. (ed.). Reformdtus egyhdzldtogatdsi jegyzékonyvek 16 — 17. szdzad. Buda-
pest, 2001, s. 360 — 361.

7  DIENES, D.. Minthogy immadr schola ..., s. 113 — 114.

8 Tamze
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1654-ben Szeci Gyorgy,’ 1671-ben Varsadi Daniel toltotte be e tisztséget. Az
egyhazkozség tagjai igyekeztek gondoskodni a tanitérdl s a lelkipasztorrdl.
1641-ben azt jegyezték fel, hogy ,a temetdkertbél lévd gyiimolcsot a mester
szdmadra vetették, mivel dneki semmi gyiimolcse nincsen.”® Ekozben az isko-
la keritésérdl sem felejtkeztek el, annak ellenére, hogy egy 1650-es bejegyzés
szerint a reformdtus egyhaz igen megfogyatkozott: ,A scholat az idén keri-
tették be. A mester jovedelme helyen vagyon elébarant [\, azon kiviil, hogy
az emberek szama megfogyatkozott.” !

A tizenotéves haborua (1591-1606) pusztitasa vidékiinkon is érzédott. Az
egyhaz elszegényedését jol mutatja Zsadanyban is, hogy 1654-ben még ta-
nitot és lelkipasztort is eltartott a gyiilekezet — miként errdl a kettejiik kozt
folyt veszekedésbdl is tudomast szerezhetiink. , A schola mester vadoltatott
lovoldozéssel, melyet cselekedett a scholdban, és abbdl kovetkezett prédikd-
tor és schola mester kézott veszekedés. Az egymads kozétt valo veszekedésrol
prédikdtor és a mester egymdst megkovették.” > —, 1669-ben december 2-an
mar arrdl értesiilhetiink, hogy a lelkész Rozgonyi Matyas, a rector tisztét is
végzi. ,Az eklézsidnak nincsen jovedelme, hanem sziiretkor a vidékiek szok-
tak adni falu szamdra egy-egy kobél bort, melybél mind a scholdt, templo-
mot, parékidt épitik, jovi-jdrénak is abbdl koltenek.”

Ut6bbi mondat a faluban folyé gazddlkodasra is utal. A sz6l6termelésnek
mind nagyobb jelentésége lett a telepiilésen. A XVII. szazad II. felére olyan
nagy kiterjedésti sz6l6teriiletek voltak a telepiilés hataraban, hogy mas vi-
dékrdl érkezokkel sziireteltették, hiszen az adatok szerint az 1660-as évektdl
fogy Zsadany lakossaga. A sziiretel6k adomanyai révén tartjak még fenn
az iskolat, a templomot, parékiat. Ugy tiinik, valtozé a telepiilés pénziigyi
helyzete, hiszen 1670-bdl Gjabb adat szolgal a tanité jovedelmérdl (, Aki bort
nem ad, den. 24. Garaspénz den. 6. A tobbi helyben maradott.”), s 1671.
marcius 2-an ,a hallgatok mind prédikatorukat, mind mesteriilet dicsérik.”*
Eszerint két kiillon személy szolgdl a templomban, oktat az iskolaban.

Még egy valtozas sulyosbitotta a reformatusok életét a vidéken: 1660-ban
elhunyt Lorantffy Zsuzsanna. Az 6zvegyen maradt menye, Bathory Zséfia
1661-ben katolikus hitre tért, fiaval I. Rakoczi Ferenccel egyiitt. Ez Zsadanyt
kozvetleniil is érintette, birtokuk itteni részét Bathory Zséfia atadta a pataki
jezsuita rendnek.

9 Tamze

10 Tamze

11 Tamze

12 DIENES, D. Minthogy immdr schola mestert tartanak... Reformdtus iskoldk Fels6-Ma-
gyarorszdgon 1596 — 1672. Sarospatak, 2000.

13 Tamze

14 Tamze
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Sara a reformacio idején

Sara lakossaganak sorsa hasonléan alakult a reformacié idészakaban.
A XVI. szazadban protestans hitre tértek az itt él6k és Erd6horvatival egyiitt
a XVII. szazad elejéig filiaként kapcsolodtak Tolcsva egyhazahoz. Egy 1611-
bdl fennmaradt irat rendelkezett a prédikatoruk javadalmarol: ,Valakinek
szbldje vagyon a Toltsvai hegyen, akdr vidéki legyen s akdr ittvald, egy kobol
bort ad. Szintén ugy ad, ha mdsutt vagyon szildje is. Akinek szdldje nincs,
XXV pénzt. Nétlen legények, akik kapdjok utdn élnek, tizenkét pénzt.

Orokséglevél irdstol Toltsvai ember egy kibol bort ad, a vidéki penig egy
forintot. Ha pedig a vidéki sziiretre hagyja a fizetést, egy csobor bort ad. Ezt
a jovedelmet a notdriusnak rendelték.

Didactrumban egy kobol borral tartoznak. A pdsztor bor, biiza quartdja-
bol harmada jar az asztaltartdsért.” Killon felsoroltak , Saara filialis” 1lakéi-
nak terheit: , Temetéstdl se prédikdtornak, se mesternek, ha Toltsvdra hozzdk
halottjukat semmit. Ha penig kihivjdk a mestert, 25 pénzt.” *

A XVII. szazad els6 felében 6nallé anyaegyhaz alakult Saraban. Pontos
datuma is fennmaradt, 1621. Els6 lelkipasztora Karoli Istvan volt. Jovedel-
meinek Osszegzését is ismerjik: ,Minden kiilon kenyeres ember 120 dindrt
ad. Vagyon egy sz6l6 a Sadani hegyen, ot avagy hat ember miveld, melyet
magdnak kell a Prédikdtornak mivelni. Szomszédja fel szélrél Kelemen Ger-
gely, délrdl Fazekas Gdspadr. Liszkai Halasz Gyorgy mds sz6lot hagyot az EIG
hegyen. Szomszédja északrol Sandor Miklds, délrdl Sarai Kis Janos, napke-
letrél Uyfalvi Veg Gdspdr széldje. Napnyugatrol a mesgye gyepii. Homlitds,
kardhasogatds a falu dolga.

Vagyon egy rét az Ercz szdgon, a Hozo drka folott. Vagyon egy t6 is, Pap
tava a neve, melynek ilyen rendtartdsa vagyon, hogy mig drado vize vagyon,
szabad mind Sadani, Sarai embernek két kozzel benne haldszni. De ha be-
tegszik, senkinek nem szabad a Prédikdtoron kiviil. Ha kit a Prédikdtor hire
nélkiil benne taldlnak haldsznak, a kijdart torvény szerint, mint lopot, meg
kell biintetni.

Bertok Istvan testamentumban hagyott egy foldet, a Nyugodé cseré-
re megyen fel az Gt mellett Toltsa felé. Sovany fold, haz utan fold is, nem
hagyhatéjat hagyta, nem birhatja. Kozma Janos egy ortvanyt hagyott. Délrél
szomszédja Nagy Janos, napkeletrél Sandor Miklés foldje.

Aki maga ekéjével szdnt, két kereszt, azaz 30 manip. Buizdt ad. Aki cimbo-
raval, egy keresztet, azaz 15 manip. A cimbords tdrsa is annyit ad, és afolott
120 déndrt. Kereszteléstol egy tyuk, egy kenyér. Esketéstol a hon lakos sem-

15 DIENES, D. Minthogy immadr schola mestert tartanak... Reformdtus iskoldk Fels6-Ma-
gyarorszdgon 1596 — 1672. Sarospatak, 2000, s. 228.
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mit. Magdnak valo szolgalegény 40 déndrt. Azonkiviil is tartozik ordindrié
12 déndrt. Ha penig meghdzasodik, és leteszi magdt, annyit fizet, mint egy
jobbdgy. Halott temetéstdl aki mint megalkudhat. Minden ozvegyasszony
hdromsing vdaszonnal tartozik. Ha vdszndt nem adhat szegénysége miatt, 18
déndrt ad.” '

1629. majus 15-én Nagy Janos bir6saga idején kiegészitették a lelkész ja-
vadalmazdasardl késziilt listat: ,a falu igy végezte, hogy amely 6zvegyasszony
jol birja magdt és oroksége, hatvan pénzzel tartozik. Biizdbdl, bardnybdl oc-
tava jar a Pdsztornak.”V ,A férfinak ha meghal felesége, vagy hdzasodik meg
vagy nem, de igy,mint gazda, tartozik flor. 1. Den. 20 fizetni, de a mester béri
a hiisz pénze.” ' Tiz év elteltével, 1639-bél tigyszintén ismerjiik a biré nevét,
Nagy Matyas toltotte be e tisztséget.

1647-ben mar reformatus iskola miikodott Sardban, tanitét emlit a vi-
zitacié. Ormezei Toltsvai Mihaly jovedelme a kovetkez6: ,Minden ember,
aki gazda, fizet den. 46. Egy-egy szapu buzdt. Halott temetéstol den. 12.
A Sakara Péter rétjét mostan in perpatuum usum [6rok haszndlatra)] schola
mester szamdra rendelik faluul. A rét vagyon a Torok ér szegben. Napkelet-
rél vagyon a Zobogo.” A leirasbdl kittinik, hogy a helybeli tanité a lelkész
feladatkorét is ellatja. 1654-ben mar Legyeni Matyas a falusi tanit6. Hazarol
elég lestjté véleményt jegyeztek fel ekkor: ,A schola mester hdza semmire-
kello, kivaltképpen a kéménye. De azzal mentik a hallgatok magokat, hogy
a foldesur volt contrarius [ellenkezd] benne. De mégis parancsoltatott, hogy
megépitsék, ha kiilonben leszen, a mester is ne szolgdljon. A konyorgésre fel-
jdrdsban igen restiil, ezért ez hagyattatott a prédikdtor és mesternek, hogy
vdrakozds nélkiil legyen meg az éneklés és konyorgés, aki ra nem ér, 6 kdara
legyen.”

1660-ban ,A Saraiak panaszolkodnak Nagy Idai uram ellen, hogy a mes-
terrel nem jol alkuszik, azt mondja, hogy nem [...] egy templomban vele. Ez el-
mult vasdrnap is azt mondotta prédikdcidjaban, hogy ha hites ember is nem
hiszi beszédét, ha a Szentirdsbol nem szol. Item Bokényi uram is panasszal
emliti, hogy a székben, hol eddig iilt, nem akarja szenvedni, ezt mondvdin,
hogy nem orgondl mellette. Nagy Idai uram ezeket ilyen formalitusokkal [eb-
ben a formaban] tagadja. Hanem valldst teszen arrdl, hogy tanitdsdban azt
mondotta, hogy minden emberek hazugok. Bokényit azért nem akarta szék-
ében bocsdtani, mert a mesterrel egyiitt ragalmazo. Ezen meglévén, kozon-

16 DIENES, D. Mindhogy immdr schola..., s. 352 — 353.

17 Tamze,s. 353.

18 DIENES, D. Minthogy immadr schola mestert tartanak... Reformdtus iskoldk Fels6-Ma-
gyarorszdgon 1596 — 1672. Sarospatak, 2000, s. 175.

19 Tamze,s. 175 - 176.
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ségesen intettek dkegyelmek hogy egymdst megbacsiiljék, és Nagy ldai uram
szertelen indulatit megfogja.” *® Ez az irat emliti el6szor Sara XVII. szazad
elején épiilt reformatus templomat, melyben orgona is volt.

1669-ben Viaradi Janos a sdrai tanitd. Jovedelmérdl 1670-ben késziilt
feljegyzés: , Minden ember, kinek széldje vagyon, egy kobél bort ad. Akinek
sz6ldje nincsen, den. 60. Akinek széleje vagyon, de termését eladnd, tarto-
zik ugyan egy kobol borral. Minden kiilon kenyeres ember egy szapu buizdt
ad. Miden kiilon kenyeres ember ismét den. 24. Temetéstdl den. 12. Minden
oroklevél irdstol, akdr hdzrdl , akadr rétrél, akdr szdantofoldrél valo legyen,
den. 12. Vagyon egy rét az Ercz szegben. Vagyon egy t6 is. Esztrokozi ténak
hivjak. Gyermektanitdstol egy kobdol bor jdar.” * Harom évét ,kitoltve” még
1671-ben is Varadi Janos a falu tanitéja.

Ugy ttinik, hogy Véradi Janos tanité tr elmenekiilését kovetéen a sarai
lakosok bizalma helyreallt egyhdazuk irant. 1686-ban Nagy Mihalyi Pal ,.egy
gyiimélcsoskertet legdlt Isten dicséségéhez valo buzgdsdgdtol a Sarai pardkia
szdmadra. Mely gyiimolcsoskertnek szomszédja napnyugatrol Terebesi Janos
kertje, napkeletrél Hozo Mihdly kertje.” 2

Sérdban mar a XIV — XV. szdzadtdl szerepet jatszott a sz6l6miivelés a
faluban foly6 gazdalkodasban. A XVI — XVII. szdizadban mind jelentésebbé
véalé bortermelés érintette a telepiilést. XVII. szdzadi forrasokban is tala-
lunk utalasokat itteni sz6l6teriiletekre. A sz616k egy része nem a helybeliek,
hanem mashol lakék tulajdonaban volt. 1639-ben a bodrogolaszi reforma-
tus ,eklézsia pénzével azon eklézsia szamdra és haszndra vettek a Sadani
ElG hegyen egy szolét Tolcsviaban lakozé nemes embertél, Szabo Mihdlytol
hdromszdazhatvan magyar forinton, melynek napkeletrél valo szomszéd-
ja a Toltsvai eklézsidhoz tartozo szd6l6, mely régen ten Saraban lakozo Bott
Gyorgy szbldje volt. Napnyugatrol Sadani Tufai Janos eskiidt ember széldje.
Délrél a kozinséges ut. Eszakrdl a kizonséges Chiere gyepii.

Megfizették akkorbeli Sadani fobiré képe, Szdke Gyirgy eldtt, mert a fo-
biré Nagy Mdtyds akkor olyan betegdagyban fekiidt, hogy azutdn valo dprilis
20-dn meg is halt. Az eladé fel vette az eklézsidnak pénzét a Sadani akkorbe-
li Prédikdtor Georgius Vamos Uyfalusi asztaldn, szdzhatvandt tallért, egyet
pro fr. 1 den. 80 és hatvanhdrom forintot, poltura pénzt.”*

20 Tamze,s. 176.

21 DIENES, D. Mindhogy immadr schola..., s. 176.

22 DIENES, D. (ed.). Reformdtus egyhdzldtogatdsi jegyzékinyvek 16 — 17. szdzad. Buda-
pest, 2001, s. 353.

23 DIENES, D. (ed.). Reformdtus egyhdzldtogatdsi jegyzékinyvek 16 — 17. szdzad. Buda-
pest, 2001, s. 354.
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1678-ban Zsadany falu masik felében (a korabban emlitett pataki jezsui-
tadk mellett) és Saraban is birtokos valtds kovetkezett be. A terebesi palosok
zsadanyi falurésze és Sara az Gjhelyi palosok kezébe keriilt. A

XVIII. szazadban kisebb csaladok is birtokrészt szereztek Zsadanyban.
A ,nagy birtokos”, a Rakdcziak, s altaluk a jezsuitdk birtoktulajdonosa is
valtozott. Részben kamarai, s részben (tovabbra is) az Gjhelyi palosok bir-
toka Zsadany.

A Kamara és a palosok birtokaban

Az 1621-t6]l anyaegyhazzal rendelkezd, s 1647-ben mar iskolat is mi-
kodtet6 Saraban 1731-ben szlint meg az egyhaz onallésaga. Filiaként csat-
lakoztak a vamosujfalui reformatus anyaegyhazhoz. Orgonaval rendelkezd,
XVIL szdzad elején épiilt reformatus templomuk a XVIIL. szdzad derekin
leégett. A lakossag szamanak csokkenése, a reformatus egyhdz anyagi erejé-
nek megrendiilése a Tokaj-Hegyalja vidékét népességileg, gazdasagilag visz-
szavetd tobb évtizedes haboruskodas kovetkezménye. Az 1670-es évektdl
visszatéré harcok, katonai betorések, a kuruc mozgalom, a hegyaljai felke-
1és, majd a Rédkéczi-szabadsagharc okoztak a vidék pusztulasat, elnéptele-
nedését. Ezek, s a reformatus egyhdazat sijté tildoztetés jatszottak szerepet
Sara XVII. szazad végén, XVIII. szazad elején bekovetkezett népességszam
csokkenésében.

A vidékre jellemz6, XVIIIL. szazadi ruszin eredetli gorog katolikus la-
kossag bevandorlasa Saraban nem kovetkezett be. Csupan néhany csalad
bekoltozése fordult elb. A telepiilés megdrizte reformatus egységét, s kicsiny
lélekszamu maradt. Lakossagszamanak alakuldsat (novekedését vagy csok-
kenését) az itt él6k természetes szaporodasa, vagy fogyasa befolyasolta.

Az évszazadok sordan Zsadany lakossaga tobbszor megujult. Eredetileg
haldszattal foglalkoz6 lakéi egyre inkabb a sz6lémiivelésben, s a foldmiive-
lésben dolgozva boldogultak. A XVII. szazad végén, X VIII. szazad elején be-
kovetkezett nagyardanyd népességcsokkenést kovetden a X VIII. szazadban a
lakossag kicserélddésének vagyunk tandi. A megmaradt 11 — 12 reformatus
vallasi magyar jobbagycsalad mellé a XVIII. szazadban nagyobb aranyu
spontun ruszin bevandorlas kovetkezett be.

Zsadany jelent6sen megndétt és Sara lakossagat a XVIII. szazadban a fe-
udalis foldesuri joghatosag alatt €16 személyek, jobbagyok és zsellérek al-
kottak. II. Jézsef idejében, 1784 — 87 koriil Sara lakosainak szama 166 f6.
Ugyanekkor Zsadanynak 366 lakosa volt. Az 1780-as években Arbonyazsa-
dany rémai katolikus lakossaga (14,6 %) Tolcsva filidja, a gorog katolikussok
(61,3%) Bodrogolaszi filidi, a reformatusok (18,8 % — az adat becslés) Vamo-
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sujfalu filigjat alkottak. Mindharom felekezet nyelve magyar. A falu izraelita
(5,2 %) lakoja 4 haztartdsban él.

Az 1780-as években Sara gorog katolikus (22,5 %) llakossaga Tolcsva
(mds adat szerint Bodrogolaszi) filidja. A reformatusok (73,2 % — az adat
becslés) Vamosujfalu filidja (mds Osszeirds szerint arva egyhaz). Mindkét
felekezet nyelve magyar. A falu 7 izraelita (4,3 %) lakdja 1 haztartasban élt.

Az adatok jol mutatjak, hogy a kisebb mérvii gorog katolikus bevandor-
l4s, s az itt letelepedett izraelita csalddon kiviil a falut % részben reformétu-
sok laktak. A XVIII szazadi hanyattatds utan a sarai reformatusok helyzete
a szazad végén rendez4dott.

Reformované obyvatelstvo dedin Sdra a Zsaddny v 16. — 17. storoci

Dedina Bodrogzsadany vznikla z dvoch sidel (Arbonya és Zsadany), ktorych osid-
lenie siaha az do arpadovského obdobia. Pomenovanie Bodrogzsadany pocha-
dza az z roku 1887. Prva pisomné zmienka o dedine Sdra pochadza z roku 1336.
V 16. Storoc¢i doslo k vyznamnym zmendm v Zivote obyvatelov celého dolného
Zemplina, totiz zanikla etnickd a ndboZenska jednota regiénu. Zacali tu prenikat
myslienky nemeckej a neskdr $vajciarskej reformécie. Nové reformacné ucenie
prinieslo aj zmeny do $kolstva, zacali vznikat protestantské skoly, kde v duchu re-
formdcie pdsobili rektori $koly, ucitelia. Aj obyvatelstvo skimanych dvoch obci,
Séra és Zsadany presli v 16. storo¢i na protestantizmus. Do prvej polovice 17. Str.
bola kalvinska obec Zsaddny filiou obce Bodrogolaszi, v meste posobil kazatel
i rektor, ktorych prijmy spolo¢ne hradili obyvatelia obidvoch dedin. Samostatnym
cirkevnym zborom sa Zsaddny stala v roku 1630 a jeho prvym kazatelom bol isty
Matej Rozvéddi. Neskor mala dedina i vlastného ucitela. Reformované obyvatel-
stvo obce Sara mala podobny osud. Do zaciatku 17. Storocia bola filiou Tolcsvy.
Osamostatnila sa v prvej polovici 17. Storo¢ia, prvym kazatelom sa stal Istvan Ka-
roli. Z roku 1647 pochddza prvéa zmienka o reformovanej $kole v obci. Zaciatkom
18. Storocia v dosledku politickych a vojenskych udalosti, morovej epidémie doslo
k poklesu poctu obyvatelov dedin, ¢o viedlo k pristahovalectvu jednak rusinske-
ho, grécko-katolickeho a neskor zidovského obyvatelstva. Aj napriek tomu si dedi-
ny zachovali kalvinsky charakter, v Zsaddnyi to bola % obyvatelov, kym v Séare bol
pomer kalvinov e$te vacsi.
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FOURAK AZ ERDELYI REFORMATUS EGYHAZBAN
A 17 — 18. SZAZAD FORDULOJAN

Sipos Gdbor

The secular nobility in the Transylvanian reformed church on the turn of the
17th and 18th centuries

Abstract: A strange religious-administrative institution was formed in the last de-
cade of the 17th century in the Transylvanian reformed church, mafing foundations
for the Main Consistorium of the reformed church. The special characteristic of the
Calvinist church in Transylvania was that the secular representatives (aristocracy)
held not only patronate privileges also administrative positions. The first such organ
were the curatoria (administrative committees) in the reformed colleges (Alba Julia,
Nagyenyed), the task of which was to supervise the financial issues of the school, but
also the appointment of the teachers. The reformed nobles participated in the coun-
try synods of the Calvinist church and interfered with the election of the bishop. Their
duties included the financial support of the church, mainly reformed schools, orga-
nisation of contributions, support of the poor students etc. Apart from the money,
the churches also received religious tokens (cups, jugs, table cloths). The cooperation
of the church representatives with the secular aristocracy was important from the
material and political perspective. The Calvinist church used to give certain posts
to those secular persons that held representations in the state. This relationship of
the religious and secular sphere was not based on the pragmatic aims, but existed
amongst aristocratic families and reformed priests (they were invited for godfathers,
paid visits, led intellectual and friendly discussions).

Key words: aristocracy, Transylvania, reformed church, 17th-18th Century

Az erdélyi reformatus egyhazban kiilonleges egyhdzkormanyzati intéz-
mény alakult ki a 17. szdzad utolso évtizedeiben, a hitsorsos féurakat egy-
befogd Reformatus Stétus, illetéleg az ebbdl 1690-ben kialakulé Reformatus
Fékonzisztérium.

A Status egyébként nem kalvinista, hanem erdélyi sajatossag, a fejedelmi
tandcsban ugyanis mindegyik elismert egyhaz tagja jelen volt, példaul a ka-
tolikus tanacsurak az 1650-es évektdl Statusba szervezddtek, és példdjukat
késébb az unitariusok is kovették. Ez a vilagon egyediilalld helyzet az erdé-
lyi bevett vallasok kozjogi helyzetébdl kovetkezett.
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Féurak az erdélyi reformdtus egyhdzban a 17 — 18. szdzad forduléjin

Arrél van sz, hogy a reformatus arisztokratak hagyomanyos patrénusi
tevékenységiik mellett egyhdazkormanyzati feladatokat is felvallaltak, még-
pedig intézményes formaban. Legel6szor a kuratori testiiletek alakultak
ki. A Bethlen Gabor altal alapitott gyulafehérvari Academicum Collegium
anyagi és fegyelmi tigyeinek intézésére 1653-ban rendelt az orszaggytilés
egy gondnoki testiiletet, tagjai Bethlen Janos, Daniel Janos, Lazar Gyorgy
és Csulai Gyorgy piispok.! Egy évtizeddel késébb a Nagyenyedre telepitett
kollégium gondnoksdgaban Bethlen Janos kancellar mellé Banffi Zsigmond
féispan keriilt be Veresmarti plispok és egy esperes mellé.? Székelyudvarhe-
lyen épp Bethlen Janos adoménya révén emelkedett gimnaziumi rangra az
iskola, 1671-ben a gondnoki testiiletben két udvarhelyi polgar mellett a kan-
cellar fia, Bethlen Miklds vett részt, egyhazi oldalrél az udvarhelyi esperes
és két lelkész egészitette ki a testiiletet.?

A vilagi-egyhazi vegyes gondnoksag Erdély-szerte jol miikodott a 17. sza-
zad masodik felében, és hagyomdnnyi is valt. Igy amikor 1672-ben a me-
nekiil6 sarospataki kollégium Apafi Mihaly fejedelem rendeletére Gyulafe-
hérvaron telepedett le, Kovasznai Péter piispok azt javasolta Teleki Mihaly
tandcsurnak, hogy az erdélyi szokas szerint hozzaért6 kuratorokat kell alli-
tani az iskola élére.*

A kollégiumi gondnokok elsésorban az anyagi tigyekre feliigyeltek, de
példaul a tanarvalasztasokban is részt vettek. Igyekeztek az dsztondija-
kat a tanulds mértéke szerint szabalyozni, példaul Bethlen Miklés kurator
1687-ben meghagyta az enyedi kollégium tigyintézéinek: ,A dedkoknak ke-
gyelmetek csak annyi praebendat adjon, amennyin vannak és amint tanul-
nak, tobbet ne.”®

Apafi fejedelem a reformatus egyhaz fégondnokanak tekinthetd, mellet-
te a reformatus tanacsurak fégondnok-tarsaknak. 1673-ban a radnéti egy-
hazi-vilagi vegyes zsinaton egyiitt mérsékelték a coccejanus és kartezidnus
enyedi professzorokra kirdtt biintetést. Ugyancsak kozosen dontottek az
1680-as évek elején a biblia hollandiai kiadasa tigyében, az Amszterdamba

1 POKOLY, J. Az erdélyi reformdtus egyhdz torténete 2. Budapest 1904, s. 226 — 230.
ILLYES G. Az erdélyi reformdtus zsinatok emlékei és végzései. Kézirat (1939 — 41) az
Erdélyi Reformétus Egyhazkeriileti Levéltarban. I. p. 105.

2 P. SZATHMARY, K. A gyulafehérvir-nagyenyedi Bethlen-fétanoda torténete. Nagy-
enyed 1868, s. 82, 350. POKOLY, J. c.d 4., s. 302 — 304.

3 KIS, F. A székelyudvarhelyi ev. ref. collegium torténelme. Székelyudvarhely, 1873, s. 16.

4 ,..az erdélyi dllapot szerint ... mind ecclesiasticusok s mind ahhoz érté politicus be-
csiiletes curatorokat kelletnék ... allittatni.” KONCZ, J. Protestdns Kézlony 1891, s. 52.

5  1687. november 24. Bethlen Miklds Levelei 1. Jankovics Jézsef. Budapest 1987, s. 393.
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atutalt pénzrdl Tofeus Mihaly plispoknek assecuratoriat adtak ki a reforma-
tus tandcsurak és az egyhazkozségek, kollégiumok gondnokai.®

Az 1670-es évektdl a lelkészek orszagos zsinatan is részt vett egy-egy
reformatus féur a fejedelem megbizdsabdl, és adott esetben a fejedelem és
a féurak a plispokvalasztasba is beleszéltak. A fejedelmi tanacs reformatus
tagjai sokszor apr¢ tigyekben is dontést hoztak, mint példaul a tovisi ha-
rang visszaszerzése, vagy a kolozsvari kollégium harmadik professzoranak
munkaba allitdsa.”

A reformatus féurak gondnoki mtikodéséhez az anyagi aldozatvallalas is
hozzéatartozott. 1688 oktoberében a radnéti orszaggytlés alkalmaval Teleki
Mihaly tanacstur kezdeményezésére gytjtést inditottak az enyedi kollégi-
um elmaradt debreceni jovedelmeinek poétlasara. Az adomanyokat Bethlen
Miklés kurator gytjtotte be, a sikeres akci6 0sszesen 13673 magyar forint-
nyi t6két eredményezett. Teleki j6 példaval jart elol 2000 forint adomanyo-
zasaval, Banfti Gyorgy, Székely Laszl6, Bethlen Miklés és masok 1000-1000
forintot adtak.®

Mas féiskolak élvezhették a reformatus magnascsaladok anyagi segitsé-
gét. A kolozsvari kollégium felsébb osztdlyos didkjainak megélhetését els6-
sorban f6uri alapitvanyok biztositottdk, a féiskolat ugyanis az egyhazkozség
tartotta fenn, és 9sztondijra egyébként nemigen jutott volna. Apafi fejede-
lem mellett Banffi Dénes, Teleki Mihaly és Rhédei Ferenc tanacsurak léte-
sitettek dsztondijalapot 1668-ban, Banffi Dénes példdul évente 10 alumnust
segélyezett, Teleki Mihaly pedig 6t6t. Ezeket az 6sztondijakat rendszeresen
fizették az 1680-as évek végéig. Apafiné Bornemisza Anna fejedelemasz-
szony is Osztondijalapot létesitett e kollégium szdmara, akarcsak Wesse-
lényi Palné Béldi Zsuzsanna.® A székelyudvarhelyi kollégium tamogatéi
kozott elsGsorban a Bethlen csalad egyhazi megbizatasokat vallalé tagjait
emlithetjiik meg.

6  Bethlen Miklés Onéletirdsa. Windisch Eva. Budapest, 1980, s. 665. ZOVANY]I, J.
A coccejanismus torténete. Budapest, 1890, s. 130 — 134. A Tofeus szdmadra kiallitott
biztositélevél (Szamostjvar, 1681. aug. 20) az ,Erdély-orszagban levé evangelicus re-
formatus tandcs ari renden levé hivei kegyelmes urunknak énagysaganak, vallasun-
kon 1évé ecclesidk, kollégiumok s azokhoz tartozé jok curatori s esperestjei és vala-
kiket ezen dolog illethet, ez ide aldbb meg irt személyek” nevében kelt. KONCZ, J.
Tofeus Mihdly erdélyi ev. ref. plispok élete. In Protestdns Kozlony, 1893, s. 407.

7 KONCZ,J. c.d., In Protestdns Kozlony. 1891, s. 15. KONCZ, J. c.d., In Protestdns Koz-
lony. 1890, s. 322.

8 SIPOS, G. Az Erdélyi Reformdtus Fékonzisztérium kialakuldsa 1668 — 1713 — (1736).
Kolozsvar, 2000, s. 29 — 30.

9 FEKETE, M. - SZABO, S. A kolozsvari ev. ref. fstanoda régibb s legtijabb torténete. In
Ertesité az 1874/75. tanodai évrél. Kolozsvar, 1876, s. 95 — 96, 101.
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Az 1672-ben Gyulafehérvarott menedéket kapott sarospataki kollégium
régi szokasat Erdélyben is megtartotta, az alumnus didkokat satoros tinne-
peken legaciéba kiildte a timogat6 csaladokhoz. Ujitdsuk nagyon hamar el-
terjedt mas kollégiumokban, igy egy-egy békezli magndasfamiliahoz két-ha-
rom f6iskolabdl is jottek tinnepet koszontd és istentiszteletet tarté didkok.

A kollégiumokban féuri tamogatassal tanulé didkok arra is szamithat-
tak, hogy patrénusaik kilfoldi tanuldsukat is segitik 6ket. Teleki Mihdly
tandcsdr egymaga tobb mint 16 erdélyi akadémitanak hordozta a koltségeit,
Bod Péter egyenesen Bethlen Gaborhoz hasonlitja e tekintetben.”® Legki-
sebb fia, Teleki Sandor, aki Bethlen Miklés kancellar leanyat vette feleségiil,
mintha megorokolte volna a familidnak a kilfoldi egyetemjards tamoga-
tasaban felvallalt szerepét, 1711-t6l fogva tobb németorszagi és hollandiai
egyetemen tanuld erdélyi fiatalt segitett.!! Ugyanigy emlithetjiik a Bethlen
vagy a Banfli csaldd altal tamogatott egyetemi hallgatékat is. Ez a patré-
nus-alumnus viszony egy életre megmaradt, a mar emlitett 1673-as radnoéti
zsinat alkalmaval mindegyik reformatus arisztokrata a maga egykori 6sz-
tondijasat védte a perbe fogott tanarok koziil.

Isten irdnti halajuk jelétil adomanyoztak a féuri csaladok az egyhazko-
zségeknek azokat a nemesfémbdl késziilt urasztali készleteket és szépen
himzett textilidkat, amelyek ma is elkapraztatjak mind a hiveket, mind
a muzeumlatogatokat. Gyakran el6fordult, hogy kordbban vilagi haszndlat-
ban volt serlegeket vagy kannakat adomanyoztak egyhazi célokra, maskor
pedig a békezii patrénusok kimondottan trasztali hasznalatra készittettek
otvosmuveket. Ifj. Kemény Janos belsdszolnoki f6ispan és felesége, Teleki
Anna két aranyozott eziist kannat, egy ,aranyas, viragos, csipkés labas po-
hart” adomdanyozott a kolozsvari egyhazkozségnek 1685-ben, az adomanyt
egy urasztaldra val6 veres barsony szényeg, egy fejér selyemmel varrott
, eziistcsipkés abrosz meg egy sarga szind, tiszta szkofiummal varrott és
arany csipkével koriilvett keszkend egészitette ki. Székely Laszl6 kolozsvari
fékurator felesége, Bulcsesti Sara szintén urasztali abroszt és ahhoz vald
keszken6t adomanyozott.'” Sara asszony masodszor Haller Istvan kincstar-
téhoz, a Katolikus Status vezetd személyiségéhez ment férjhez. Haller birto-
kainak egyik 6 kozpontjaban, Kerel6szentpalon reformatus egyhazkozség

10 TONK, S. A Telekiek és a reformatus egyhaz. In ,Egyszer volt ...” Hdromszdz év tirté-
nelme egy csaldd életében, egy csaldd a torténelemben. A Telekiek 1697 — 1997. Holop-
cev Péter. Miskolc, 1998, s. 23 — 24.

11 Peregrinuslevelek 1711-1750. Kiilfoldon tanulo didkok levelei Teleki Sdandornak. Hoff-
mann Gizella. Budapest, 1980, 450 — 451.

12 SIPOS, G. A kolozsvari reformatus egyhdzkozség klenédiumai a XVII. szdzadban. In
Reformdtus Szemle. 1986, ¢.5 — 6., s. 488 — 490.
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létezett, felesége ennek f6 patrénaja lett, egy Augsburgban a 17. szazad ele-
jén készitett és Szebenben a szazad kozepén atalakitott harangvirag serle-
get adomanyozott 1701-ben, az adomanyozast megorokito plakettet a fedél
belsejébe helyezték.”® Ajandékat egy perzsiai sz6nyeg és urasztali textiliak
egészitették ki.

Bonyhan a helyi birtokos, Bethlen Elek tandcstir adomanyozott tobb kle-
nédiumot 1695-ben: aranyozott eziist kelyhet, az aranyozott eziist tanyért
Ujraaranyoztatta. Egy segesvari készitésii cs6ros 6nkanndt is adott. Bethlen
Elek a bethleni egyhazkozséget is megajandékozta egy kenyéroszté tanyér-
ral és egy kehellyel.

Enyedre a hires Sebastian Hann készitette barokk eziistkanna a Banfhi
csalad adomanya révén keriilt, a kendilonai egyhazkozséget pedig a Teleki
csalad szintén egy Hann kezétdl szarmazdé gyonyori fedeles eziistkannaval
gazdagitotta 1695 koril."*

1690-ben, 1. Apafi Mihdly fejedelem haldla utan nyilvanvaléva valt, amit
mar harom évvel korabban, a csdszari csapatok Erdélybe jovetelekor sejte-
ni lehetett: a Habsburg monarchia jéval szorosabban kéti Bécshez Erdélyt,
mint kordbban az oszmanok Isztambulhoz. A kis orszag elitje azon mun-
kalkodott, hogy lehetbleg megérizze hagyomanyos kozjogi allapotat a be-
vett vallasok rendszerével egyiitt. Ez a Diploma Leopoldinum révén nagy-
jabal sikeriilt is, beleértve a katolikus egyhaznak kedvezé cikkelyeket. Az
1691-ben kinevezett Gubernium tulajdonképpen a fejedelmi tanacs 6rokébe
lépett, reformatus tobbségét 1708-ig sikeriilt megdrizni. A négy fontos tiszt-
ség visel6i koziil harom, Banffi Gyorgy gubernator, Bethlen Miklés kancel-
lar és Bethlen Gergely fé6generalis kalvinista volt, Apor Istvan kincstarté
képviselte a katolikusokat.

A Gubernium és az orszaggytlés keretében a tanacsosok, illet6leg a ren-
dek Satusba tomoriilve védték sajat egyhazuk érdekeit. A reformatus tana-
csosok Fékonzisztériumnak hivtak magukat, a reformatus Status pedig az
orszaggylés kalvinista tagjait jelentette. Konkrét egyhazkormanyzati fel-
adatokat a guberniumi vagy torvényhatdsagi tisztséget visel6 féurak kap-
tak, ezért II. Apafi Mihdly valasztott fejedelem csupan privatus patronus-
nak szamitott.

Ebben a szervezeti keretben hatékonyan szolgalhattak a féurak egyha-
zuk érdekeit, mivel a fejedelemség kordban megszerzett megfelel$ politikai

13 KOVACS, M. M. A Kiikiilléi Reformatus Egyhdzmegye 6tvosmiivészeti és Snmiivessé-
gi emlékei. II. In A torténelmi KiikiillGi Reformdtus Egyhdzmegye egyhdzkozségeinek
torténeti katasztere. 11. 1648—1800. Buzogany Dezsé — Osz Sandor El6d — Téth Leven-
te. Kolozsvar, 2009, 496 — 497.

14 VIORICA, G. M. Sebastian Hann. Cluj, 1972, s. 156.
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tapasztalataikra és vitathatatlan kozéleti tekintélyiikre tamaszkodhattak.
Bécsi targyaldasok vagy a Guberniumban zajl6 vitdk soran végiil is ardnylag
sikeresen védték meg a reformatus érdekeket akar a fejedelmi adomany-
bél szairmaz6 cameraticum beneficiumok, akar a roman ortodoxok egyhazi
unidja tigyében.'

Egyhazkormanyzati tigyekben a lelkészi karral egyiittmtikodve dontot-
tek, szabalyozva példaul 1700-ban a papmarasztas-papvalasztas kérdését.
Bethlen Miklés fégondnok és Veszprémi Istvan piispok egyiitt irta ala a lel-
készek szamara kedvez6é megolddst biztosité f6konzisztériumi rendeletet,
az egyhazi kozvélemény késébb Bethlennek tulajdonitotta az akciét.'

A reformatus arisztokratak szélesebb latokorébél kovetkezd akcidk idon-
ként a lelkészi karban is elégedetlenséget sziiltek. Példaul Bethlen Miklds
mar a Diploma Leopoldinumot el6készité 1690-es bécsi targyalasokon fel-
ajanlotta két templom ataddsat a katolikusoknak Kolozsvaron és Gyulafe-
hérvaron, hogy igy elébe menjen a varhatéan talzo katolikus koveteléseknek.
Ugyancsak 6 vezényelte le a kolozsvari évari templom atadasat 1693-ban,
nehezen csillapitva le a Kézdivasarhelyi Matkoé Istvan helybéli lelkipasztor
vezetésével tiintetd hiveket. Az atadas részleteit tisztazé bizottsag reforma-
tus tagja, id. Wass Gyorgy is politikailag sziikségesnek tartotta az akciot, de
mint jo reformatus nehéz szivvel teljesitette ezt a feladatot. A reformatus
egyhaz tékepénzeinek kezelése nagyobb részben a f6gondnokok hataskoré-
be tartozott, emiatt is voltak ellentétek a piispokkel és a lelkészi karral.””

A 17. szazad utolsé masfél évtizedében bekovetkezett politikai és egy-
hazkormanyzati valtozasok nem érintették a kollégiumokat és a kivalobb
egyhazkozségeket feliigyel6 gondnokok miikodését, 1690 tavaszan Bethlen
Miklés mint enyedi inspector curator kért és kapott buzaadomanyt Teleki
Mihalytdl a kollégium szamara. Székely Laszl6 volt fejedelmi postamester,
Kolozs varmegye f6ispanja viselte a kolozsvari eklézsia f6kuratori tisztségét,
1692-ben bekovetkezett halala utan a kolozsvariak Gj f6gondnok kinevezé-
sét kérték a Fékonzisztériumtol. Maga Banfhi Gyorgy gubernator vallalta
el ezt a tisztséget. 1697-ben a Fékonzisztérium mindegyik fontosabb iskola
élére vilagi-egyhazi vegyes gondnoksagot dllitott, a vilagi gondnokok kevés
kivétellel mind arisztokratak (Macskasi, Kemény, Barcsai, Wass, Rhédei,
Bethlen csaladok tagjai), altalaban kornyékbeli birtokosok. Teleki Mihaly
tandcsur legkisebb fia, Sandor 1704-t6l vallalta fel az enyedi Bethlen kol-

15 SIPOS, G. Fékonzisztérium..., s. 35 — 36, 52.

16 BOD, P. Smirnai szent Polikdrpus, avagy ... erdélyi reformdtus piispokoknek Historid-
jok. Nagyenyed, 1766, s. 147 — 148. POKOLY, J.c. d. V., s. 45 — 47.

17 SIPOS, G. Fékonzisztorium..., s. 38 — 40.
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légium fégondnoksagat, és két évtizedig nagy odaadassal intézte a féiskola
anyagi tigyeit.

Kollégiumi feliigyel6gondnokok, tanacsur f6gondnokok meg kollégiumi
professzorok egyiittmiikodésébdl olyan fontos megvaldsitasok sziilettek,
mint az oderafrankfurti 6sztondijak megszerzése az Enyeden végzett és ott
tovabbtanulé didkok szamara 1696-ban vagy az angliai gy(jtésbél szarmazé
segély az enyedi kollégium ujjaépitésére 1716-ban.'®

A Rakdczi szabadsagharc idején a Fékonzisztérium tagjai Szebenben
tartézkodtak, egyhazkormanyzati miikodésre nem volt lehetdségiik. 1708
novemberében Banffi Gyorgy gubernator és fégondnok haldlaval a Guber-
nium és a Fékonzisztérium megszilnt, Gjjaszervezésére 1709-ben, majd
1713-ban keriilt sor.

Hagyomanyos médon a deputatioba, majd az 4j Guberniumba bekeriilt
reformatus tandcsos féurak lettek az egyhaz fégondnokai, a Fékonzisztd-
rium vezet6i: Wesselényi Istvan, Bethlen Laszl6, Teleki Laszlo és Szent-
kereszti Andras. A Fékonzisztérium vilagi tilnoki kar 24 tagja szintén az
arisztokrata csaladokbdl szarmazott, 2 Banffi, 3 Teleki, 3 Kemény, 2 Nala-
czi, 2 Rhadei csaladtagot talalunk koztiik, a Barcsai, Daniel, Jésika, Korda,
Miké, Nemes, Tholdalagi, Thoroczkai és Wass csaladok egy-egy taggal vol-
tak jelen. Koziiliik keriiltek ki a kollégiumok és az egyhdazmegyék feliigyel6
gondnokai, akiknek hataskorét a Fékonzisztérium hatarozta meg 1713-ban.
Eszerint az esperesi vizitaciéban is részt vett az illetékes feliigyel6 gondnok
vagy a megbizottja, 6 jelentette a vilagi karhatalmat a dontések végrehaj-
tasaban. A helyben el nem donthetd tigyeket a Fékonzisztériumhoz kellett
felterjeszteni."”

Altaldban a vildgi tisztséget betdlts reformdtus féurak kaptak egyuttal
egyhazi funkciét is, de kivétel is akad, példaul a kiilfoldi egyetemen tanult,
igen mtvelt Teleki P4l, aki nem kapott kozéleti megbizatdst, tehetségét vi-
szont egyhdaza szolgalatdban kamatoztathatta. Kendil6nan a helyi egyhaz-
kozséget tamogatta, és a kolozsvari reformatus kollégium gondnoka volt
1709-t61.%°

Wesselényi és f6gondnok-tarsai legnagyobb sikerének azt tekinthetjiik,
hogy kitarté kérvényezések és bécsi targyalasok nyoman a Habsburg kor-
manyzat jovahagyta a korabbi fejedelmi adoméanyokbdl szarmazé kamarai

18 TONK,S.c. d.,s. 28.
19 SIPOS, G. Fékonzisztorium... ,s. 58 — 61,73 — 78.
20 TONK,S.c.d.,s.28 —29.
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jovedelmek kifizetését. Ehhez a Bécsben raboskod6 Bethlen Miklés kancel-
lar stirgetései és informacidi is hozzajarultak.”!

Altaldban elmondhatjuk, hogy a reformétus arisztokratak és a tekinté-
lyes lelkészek egyiittmiikodését intézményesen megvaldsitéd Fékonzisztori-
um mind az egyhdzvédelem, mind az egyhazkormanyzat terén hatékonyan
mukodott. Hagyoméannya formalodott az egyhazi szolgalatvallalas a kalvi-
nista féurak korében, ezt erésitette a Bécsben raboskodd Bethlen Miklds,
amikor 1709-t6] fogva a maga évtizedes f6kuratori tapasztalataira alapozva
atyai jotanacsokkal latta el Bethlen LaszIdt és f6gondnok-tarsait.?

E hagyomany kialakulasahoz a csaladban tapasztalt példdk mellett jelen-
tésen hozzdjarult az arisztokrata ifjak képzése is. Altalaban otthonukban az
udvari pap kezdte el a féuri gyermekek tanitasat. Bethlen Miklos fiat, Mi-
halyt példaul Vasarhelyi Téke Istvan, a késébbi enyedi professzor tanitotta.
A folytatasra az enyedi, kolozsvari vagy a gyulafehérvar-sarospataki kollé-
giumban keriilt sor. Az Grfiak tanuldsanak ellendrzésére jol képzett magan-
tanitot valasztottak a kivalo kollégiumi didkok koziil. A magantaniték meg
is fenyithették tanitvanyaikat.

Ugyanazokat a tantargyakat tanultdk a nemesi vagy férangu ifjak, mint
a lelkipasztori, professzori vagy valamilyen vilagi palyara késziilé kollégiu-
mi didkok, Pdpai Pariz Ferenc filozofiai el6adasait példaul 1680-tdl kezdve
Bethlen Samuel, Nalaczi Lajos Thoroczkai Péter és Nemes Gabor is hallgat-
ta.”® A humaniorak (latin nyelv, antik irodalom és torténelem stb.) mellett
alapos képzést kaptak teoldgiabdl is. A vilagi elit jovendé tagjai szamara
nem mondhaté til korszert képzésnek, aktiv hitéletiiknek azonban biztos
alapot teremtett. Példaként Bethlen Miklds imadsagait ugyanugy emlithet-
jik, mint id. Wass Gyorgy vagy Wesselényi Istvan napldiban az évkezdé fo-
hészkodésokat. Ezek az iskolai kapcsolatok a késébbiekben is fennmaradtak,
Bethlen Miklés példaul egykori kolozsvari didktarsat, Apacai Csere Janos
tanitvanyat, Uzoni Baldzst hivta meg udvari papjanak Bethlenszentmik-
lésra.*

Kilfoldi tanulmanyutra mend arisztokrata ifji mellé az illeté csalad
kollégiumi 6sztondijasai koziil valasztottak kisérét, Bethlen Miklos mellé
Csernatoni Palt, Teleki Pal mellé Zalanyi Boldizsart. Egy-egy arisztokrata
csalad alumnusai kilfoldi egyetemjarasuk soran is élvezték a tamogatast,
amelyet gyakran azzal halaltak meg, hogy hazatérve néhany évig udvari

21 Bethlen Miklos Levelei. II..., s. 1018.

22 Tamze,s. 1005 - 1008, 1021 — 1022, 1032.

23 PAPAI PARIZ, F. Békességet magamnak, mdsoknak. Nagy Géza. Bukarest, 1977,
s. 586.

24 Bethlen Miklés Onéletirdsa...,s. 635.
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lelkészi allast véllaltak. gy megismerkedhettek a fétri udvarok életvitelé-
vel, és tarsadalmi kapcsolataikat tovabb szélesithették. Altalédban a csaldd
abban is taimogatta Sket, hogy képzettségiiknek megfeleld lelkipasztori vagy
professzori allashoz jussanak. Bonyhai Simon Gyorgy, a késébbi reforma-
tus pilispok enyedi tanulmanyai soran a Bethlen csaladd tamogatasat élvezte,
majd oderafrankfurti és hollandiai egyetemi tanulmanyai utan Bethlen-
szentmikldson volt udvari lelkész.?* Kolosvari Istvan Teleki Mihaly 6szton-
dijasaként tanult Hollandidban, hazatérve Apafi fejedelem udvari papja lett
Ebesfalvan, majd 35 évig tanitott Enyeden, 1713-ban pedig piispokké va-
lasztottak. Sods Ferenc varkudui jobbagycsaladbél szarmazott, a kolozsvari
kollégiumban tanult, gr. Bethlen Laszlé és Banffi Péter taimogatasaval Hol-
landidban hallgatott egyetemi el6addasokat. Hazatérve két évig volt udvari
pap Bethlen Laszl6 fégondnoknal, 1700-t8l a kolozsvari egyhdzkozség hivta
meg lelkipasztoraul, majd piispok lett.?

Féurak és lelkipasztorok ilyenforman kialakul6é személyi kapcsolatai
alétezo és nagyon is szamon tartott tarsadalmi réteghatarokon is atnyultak.
Teleki Mihaly tanacstr példaul Kovasznai Péter piispokot hivta meg egyik
gyermeke keresztapjanak, és azutan komam uramnak szélitottdk egymast
levelezésiikben. Dedki Filep Janos erddszentgyorgyi lelkész két leanyanak
a keresztkomasagat is véllalta a helybéli nagybirtokosnak, Rhédey Ferenc-
nek a felesége, Serédi Zséfia. Magnasok és lelkészek a fehér asztalnal is ta-
lalkoztak. Teleki Mihaly tanacsur gyakran hivott lelkipasztor-vendégeket.
Bethlen Miklés rendszeresen vendégiil latott professzorokat vagy lelkipasz-
torokat, ebéd vagy vacsora idején fogas teoldgiai kérdésekrdl vitatkozott
vendégeivel. Wass Gyorgy cegei kastélyaban az atutazé dési esperes, Soti
Janos meg a helybéli lelkész gyakran megfordult.”

Az alkot6 értelmiséginek szamito professzorok vagy lelkipasztorok mi-
veik kiadasakor is szamithattak a hitsorsos arisztokratak taimogatasara. Pa-
pai Pariz Ferenc tobb konyvének koszond ajanlasa a bizonysag erre, a Pax
corporis els6 kiadasat (Kolozsvar, 1690) Teleki Mihaly és felesége tamogatta,
a Pax aulae (1696) ajanlasa Teleki Laszlonak sz, a Pax crucis (1710) pedig
Teleki Sandor f6gondnok timogatasaval jelenhetett meg.

A nyugat-magyarorszagindl mindig is egyszertbb és patriarkalisabb er-
délyi vilagban a reformatus féurak és lelkipasztorok intézményes egyhdaz-
kormaényzati egyiittmiikodését a sokszor szivélyesnek mondhaté személyi
kapcsolatok is erdsitették. E hagyomanyos kapcsolatok a 19. szazad végén

25 BOD, P. Smirnai..., s. 171.
26 BOD, P. Smirnai..., s. 155 — 162.
27 Czegei Vass Gyorgy és Vass Ldszlé napldi. Nagy Gyula. Budapest, 1896, s. 86, 90.
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is léteztek. Gr. Dégenfeld-Schomburg Lajos szirdki nagybirtokosnak, a ma-
gyarorszagi reformatus egyhaz egyik vezet6 vilagi személyiségének Erdély-
ben, a Maros menti Kutyfalvan is volt uradalma. Erdélyi szokds szerint
a gréf ur elvallalta Nagy Domokos kutyfalvi lelkész egyik fianak, Endrének
a keresztapasagat. Az 1890-es években néha meglatogatta lelkész-komajat
meg a keresztfiat, magyarorszagi uradalmaiban viszont nem tartott kapcso-
latot a helybéli lelkipasztorokkal.?®

Késdbbi, de a fentiek fényében teljesen értheté megnyilatkozdsa e maga-
tartasnak, hogy gréf Kemény Janos marosvécsi birtokos az 1920-as években
egyik leanyanak, Kliénak a keresztapasagara a vécsi presbitériumot kérte
fel, és az ifju arisztokrata hazasparrél meg a darécruhas egyhazi eloljarokrol
kozos fénykép késziilt a kastély szalonjaban.

Svetski pani v sedmohradskej reformovanej cirkvi na prelome
17 - 18. storocia.

V poslednom desatroci 17. storocia sa v sedmohradskej reformovanej cirkvi vy-
tvorila zvlastna cirkevno-spravna institdcia, z ktorej v roku 1690 vzniklo Hlavné
Konzistérium reformovanej cirkvi. Osobitostou kalvinskej cirkvi v Sedmohrad-
sku bolo, ze svetski predstavitelia (aristokracia) okrem patronatneho prava zasta-
vala v cirkvi i rozne riadiace tlohy. Prvym takymto orgdnom boli kuratéria (sprav-
ne rady) vzniknuté pri reformovanych kolégiach (Alba Julia, Nagyenyed), ktorych
tlohou bolo dohliadat na finan¢né zdlezitosti $koly, ale aj napr. na volbu ucitelov.
Reformovani pani sa zui¢astnovali aj krajinskych synod kalvinskej cirkvi a zasa-
hovali aj do volby biskupa. K ich povinnostiam patrila aj finan¢né podpora cirkvi,
hlavne reformovanych $kol, organizovanie zbierok, podpora chudobnych $tuden-
tov v §tddiu a pod. Okrem penazi obdarovavali kostoly bohosluzobnymi predmet-
mi (pohdre, kréahy, obrusy na st6l Pdna). Spolupraca cirkevnych predstavitelov
so svetskou aristokraciou bolo délezité nielen z hladiska hmotnej, ale aj politickej
podpory. Bolo zvykom, Ze v kalvinskej cirkvi dostavali nejaké posty tie svetské
osoby, ktoré zaroven zastavali aj vyznamné politické funkcie v $tate. Tento vztah
svetskej a cirkevnej sféry nebol zaloZeny len na pragmatickych cieloch, ale ¢asto
sa vytvorili medzi aristokratickymi rodinami a napr. reformovanymi kazatelmi
vrelé vztahy (pozyvali ich za krstnych otcov, navstevovali sa a viedli intelektudlne
a priatelské rozhovory).

Kluc¢ové slova: reformovana cirkev, aristokracia, Sedmohradsko, 17.-18. storocie.

28 NAGY, E. [gy éltem és ezt lattam. A szibériai hadifogoly és az erdélyi iskolaalapité élet-
titja. Bellaghné Nagy Rézsa. Ujvidék, 2010, s. 15.
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SOPRONSKE CLANKY, RESOLUTIO CAROLINA
A TOLERANCNY PATENT - TRI ZAKONNE NORMY
PRE EXISTENCIU PROTESTANTOV V UHORSKU
V 17. - 18. STOROCI

Peter KONYA

The Soprona articles, Resolutio Carolina and Tolerance patent - three legisla-
tive standards for existence of Protestants in Hungary in 17th - 18th century

Abstract: In parallel with intensifying of the re-catholisation, which was supported
by royal power, an efforts grew stronger for legislative guarantees of the freedom for
Protestants religions in the beginning of the 17th century. Almost the whole 18th
century, until a Tolerance patent, Catholic Church was dominant and the only ru-
ling confession in the country. In contrast, two Protestant religions were tolerated
consistently and they lose their influence and believers. Their subordinated status
was enshrined in various legislative norms. This material is devoted to the three
standards, which explained the position of the Protestant religions in Hungary in
time of 17th - 18h century.

Keywords: The Soprona articles, Resolutio Carolina , Tolerance patent, Hungary,
Protestant religion.

Paralelne so silnejicou rekatolizéciou, podporovanou panovnickou mo-
coy, silneli na zaciatku 17. storo¢ia v Uhorskom krélovstve snahy o legisla-
tivne garancie slobody vyznania protestantov. A% vitazné povstania Stefana
Bocskaia vSak umoznilo prijatie zakona z r. 1608, zarucujiceho slobodné
vyzndvanie ndbozenstva pre vsetkych obyvatelov krajiny. Aj ked tento z4-
kon bol potvrdeny i dal$imi snemovymi ¢ldnkami z r. 1618 a 1647, v kralov-
stve pokracovala rekatolizdcia, ktora za vlady Leopolda I. prerastla do otvo-
reného nasilia voci protestantom. Pocas tzv. ,tragického desatrocia®, zvlast
po presporskych sidoch z r. 1673 — 74 sa tstredna moc pokusila o likvida-
ciu obidvoch protestantskych cirkvi. Toto obdobie ukoncilo az povstanie
Imricha Thokolyho na sklonku 70. rokov, pod tlakom ktorého panovnik po
takmer dvadsiatich rokoch zvolal opét krajinsky snem.

166



Sopronské ¢lanky, resolutio carolina a toleranény patent — tri zdkonné normy
pre existenciu protestantov v uhorsku v 17, — 18. storoci

Jednym z hlavnych ocakavani vicsiny stavov od Sopronského snemu r.
1681 bolo obnovenie nabozenskej slobody protestantov. S tym sa musel na-
pokon stotoznit aj Leopold a napriek odporu domédcej katolickej hierarchie
suhlasil s restiticiou obmedzenej slobody vyznania. Samozrejme, v duchu
svojej absolutistickej politiky sa nebol ochotny zriect veduceho, panujtce-
ho postavenia katolickej cirkvi a plne obnovit zakon z r. 1608, ale obidve
protestantské nabozenstva bol ochotny akceptovat iba ako trpené a nepl-
nopravne. Tieto zdakony, ktoré odmietli tak kuruci, ako aj katolicki bisku-
pi, garantovali iba velmi obmedzent mieru nébozenskej slobody. Napokon
vsak prezili nielen Leopolda, no i celé generdcie jeho naslednikov a az do
vlady Jozefa II. sa stali hlavnym ramcom existencie evanjelickej a reformo-
vanej cirkvi.

Takmer celé 18. storocie, az do vydania Toleran¢ného patentu bola kato-
licka cirkev dominantnou a jedinou vladnucou konfesiou v krajine. Napro-
ti tomu dve trpené protestantské vyznania sistavne stracali vplyv a veria-
cich. Ich podriadené postavenie bolo zakotvené vo viacerych legislativnych
normdach. Snem z r. 1712 — 1715 opit obnovil Sopronské ¢lanky s ur¢enim
znizeného poctu protestantskych chrdmov. Dalsou platnou zdkonnou nor-
mou bola Explanatio Leopoldina, vydana Leopoldom I. r. 1691, do istej mie-
ry obmedzujiica Sopronské artikuly a stanovujica rozdiel medzi verejnou
a sukromnou nabozenskou praxou. Takisto Karol III. mal na mysli predo-
vSetkym posilnenie dominantného postavenia katolickej cirkvi a oklieste-
nie prav protestantov, ked r. 1731 vydal novy patent, upravujuci nédbozensky
zivot evanjelikov a reformovanych, pod nazvom Carolina Resolutio. Reso-
lutio sa popri viackrat aktualizovanych $opronskych ¢lankoch stala hlav-
nou zikonnou normou, urcujicou ramec pre postavenie a posobenie tak
evanjelickej, ako i reformovanej cirkvi pocas tzv. ,tichej“ rekatolizacie v 18.
storoci.

Platnost sopronskych ¢lankov i Resolutio Carolina definitivne ukoncil az
Tolerancny patent Jozefa II., ktorym skoncilo obdobie rekatolizacie a zacalo
sa obdobie tolerancie. Aj ked panovnika k jeho vydaniu prioritne nevied-
li humaénne ¢i osvietenské myslienky, ale zaujmy statu v intenciach osvie-
tenského absolutizmu, znamenal obrovsky zlom v postaveni protestantov
v krajine. A to napriek tomu, Ze kvoli odlisSnému vyvinu a predchadzajicim
zdakonnym normdam, v Uhorsku neznamenal obnovenie dovtedy zakazanej
cirkvi, ako v dedic¢nych krajinach. Toleran¢ny patent v pomerne kratkom
¢ase umoznil vznik mnohych novych evanjelickych a reformovanych cir-
kevnych zborov s pocetnymi filiami, stavbu celého radu tzv. toleran¢nych
chramov, postupné obnovenie stredného skolstva, studium protestantskych
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knazov na izemi monarchie, zéroven vs$ak ukoncenie akejkolvek diskrimi-
nécie a obc¢ianske zrovnopravnenie protestantskych obyvatelov vsetkych
habsburskych krajin. Stal sa hlavnou zakonnou normou doby tolerancie,
trvajuicej az do Gplnej emancipdcie protestantskych cirkvi pocas revolicie
1848/49.

SOPRONSKE NABOZENSKE CLANKY

Clanok 25.
O slobodnom praktizovani nabozenstva.

A kedZe v zdujme mieru a vSeobecného pokoja krajiny Jeho Vysost racila
tiez vo veci nabozenstvo dobrotivo rozhodnut, stavy a rady aj toto jej roz-
hodnutie zaradili medzi zakony krajiny.

§ 1. A sice najprv, kedze uz r. 1606 viedenskym mierom uz skor povolené
slobodné vyznavanie nabozenstva v ¢ase tychto nepokojov niektori poruso-
vali, preto potvrdiac na tomto mieste prvy ¢lanok spominaného mieru, toto
slobodné praktizovanie kazdému a v$ade v krajine (no s ponechanim prav
zemepanov) povoluji v zmysle 1. predkorunova¢ného ¢lanku z r. 1608.

§ 2. A aj kazatelom i rektorom, ktori bud boli vyhnani alebo kvéli istym
reverzom nemozu praktizovat svoje uradné povinnosti, dovoluji ndvrat do
vlasti a slobodné vyucovanie a praktizovanie ich nabozenstva (zrusiac aj na
toto sa vztahujuce reverzy).

§ 3. A nech nikomu spomedzi obyvatelov krajiny odo dneska do budtc-
nosti nijako nebrania v slobodnom praktizovani jeho nabozenstva.

§ 4. A nech stupencov augsburského a helvétskeho vyznania nenttia na
ich ndbozenstvu odporujice obrady.

Clanok 26.
O urceni kostolov a miest na ich postavenie.

Okrem toho nariadujt, aby kostoly postavené stipencami augsburské-
ho alebo helvetského vyznania a este nevysvitené podla katolickeho obra-
du, im uréeni komisari odovzdali; no na inych miestach, podla dobrotivého
rozhodnutia Jeho Vysosti, pozemky na stavbu kostolov a zhotovenie skol
a far, pre potreby veriacich tohto augsburského a helvetského vyznania, ti
isti komisari v doleuvedenom poriadku vyznacili.

§ 1. Tak ako to aj povolili v kazdej stolici krajiny a osobitne vo Vasskej
stolici pre tych, ktori vyznavaji augsburské vyznanie v Demdku a Nemes-
Cs0, pre obyvatelov helvetského nébozenstva vo Felsé Or.
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§ 2. V Sopronskej stolici: vo Vadosfalve a Nemes-Kéri.

§ 3. V Presporskej stolici: v Reci a Pustych Ulanoch.

§ 4. V Nitre: v Nitrianskej Strede a Strazach nad Myjvou, pri Vahu.

§ 5. V Tekove: v Simonovanoch a Slazanoch.

§ 6. Vo Zvolene: v Ostrej Luke a Hronseku.

§ 7. V Turci: v Necpaloch a Ivancine;j.

§ 8.V Liptove: v Hybiach a Paladzi.

§ 9. na Orave: vo Vysnom Kubine a Istebnom.

§ 10. v Trencine: v Stlove a Zay-Uhrovci.

§ 11. na Spisi: v Hrhove a Toporci, alebo Batizovciach, neobstojac nikoho
vyhrada.

§ 12. V dalsich stoliciach potom, ako v Zale, Vespréme, Rébe, Komadr-
ne, Above, Sarisi, Zempline, Ugoci, Beregu, Turni, Gemeri, Borsode, Honte,
Novohrade, Solnoku a Hevesi, ako aj v spojenom Pesti-Pilisi a Solte, dalej
v stoliciach Sabol¢, Uz a Satmadr, kedZe v sic¢asnosti su takmer vsetky ta-
mojsie kostoly v skuto¢nom uzivani, preto tieto ostavaju v uzivani ich te-
rajsich majitelov.

§ 13. Okrem toho na hraniciach krajiny, a to v Kanizskom hlavnom ka-
pitanate: V Szentgrote.

§ 14. V Rébskom hlavnom kapitanate: v Tihanyi, vo Vaszonyi, v Pape, vo
Vespréme, v Rdbe a Komérne.

§ 15. V Banskom hlavnom kapitandte: v Leviciach, v Krupine a vo Fila-
kove; v Hornouhorskom hlavnom kapitandate: v Putnoku, v Onode, v Szen-
drd, v Tokaji, v Kall6 a v Satmari.

§ 16. V slobodnych kralovskych mestdch potom, tak ako v Pre$porkuy,
nech veriaci augsburského vyznania maji dovolené na vlastné naklady po-
stavit si jeden kostol na predmesti, takisto na mieste urcenom tymi komi-
sarmi.

§ 17. No mesto Sopron nech je zachované v uzivani a praktizovani svoj-
ho vlastného nabozenstva, ktoré vyznava teraz a v tom nech mu nie je bra-
nené.

§ 18. A nakoniec v slobodnych a banskych mestach, ako v Trencine,
Modre, Kremnici a Banskej Bystrici a v Hornom Uhorsku, v kazdom tamoj-
$om meste podobne povoluju urcenie miesta na stavbu kostolov, $kol a fér.

§ 19. Napokon tie kostoly, ktoré st v skuto¢nosti v majetku veriacich
augsburského a helvetského vyznania, predchadzajicim sposobom, spolu
s farami, skolami a ich dochodkami, v zdujme dobrého mieru, aby teda zili
v pokoji a mieri, nech st ponechané v ich rukach: ponechajic slobodné uzi-
vanie cintorina a zvonenia tam byvajticim katolikom, prave tak, ako aj im.
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§ 20. Medzitym nech, v zmysle 11. zakonného c¢lanku z r. 1647, ani kato-
lici knazom augsburského a helvétskeho vyznania, no ani ich veriaci kato-
lickym fararom nie st povinni platit.

§ 21. Dalej nech je slobodou kazdého magnéta a $lachtica, aby si na svo-
jich hradoch a obvyklych obydliach, podla obradu hociktorého nébozen-
stva, modlitebne a kaplnky postavili a vydrziavali.

§ 22. Odteraz nech sa vsak zaberanie kostolov, $kol a far alebo zabrano-
vanie praktizovania nabozenstva, ani z jednej strany nedeje, pod trestom
urcenom v 8. ¢lanku VI. dekrétu Vladislava.

§ 23. A s tymto uzéakonenym dovolenim pred stipencami augsburského
a helvetského vyznania, (pricom tomu nemozu protirecit namietky kato-
lickeho kléru a ostatnych svetskych katolikov) nech nie je nijako uzavreta
cesta ich poziadaviek na buducich krajinskych snemoch.

§ 24. Vzdy nech zachovavané ostavaju v tejto veci zakony krajiny potvr-
dené krélovskym diplomom.

Corpus Iuris Hungarici. 1657 — 1740. évi torvényczikkek. Budapest 1900,
s. 285 — 287.

CAROLINA RESOLUTIO, 1731

Vezmuc na zretel tie neprévosti, ktoré po¢as nasho vlddnutia v ndbozen-
skych otdzkach opétovne vyvstali, kvoli predchddzaniu dal$im konfliktom
nariadujeme, ako nasleduje:

1. Zakonné ¢lanky Leopolda I. vydané 2. aprila 1691, 25., 26. z roku 1681,
21. z r. 1687 a 30. z r. 1715 sa obnovuju a podla nich je vSade dovolend na-
bozenska prax augsburského a helvétskeho vyznania' povazovana iba za
sukromnu, naproti tomu verejnd sa obmedzuje len na tie miesta, ktoré st
urcené v 26. ¢lanku z r. 1681.2

2. Na tychto miestach, no iba po predbeznom preukazani potreby a zis-
kani kralovského stihlasu, méze sa zamestnavat tolko kinazov, kolko si Ziada
pocet ¢lenov zboru. Na tychto miestach maju kazatelia dovolené navstevo-
vat vdznov a chorych a pri nich vykonavat potrebné sluzby.

3. Na nie zakonnych miestach?, kazdy pri svojom vlastnom dome, pre
seba a svoju rodinu moze slobodne ¢itat nabozenské knihy, vztahujice sa
na jeho ndbozenstvo, avsak tak, ze pustit k tomu suseda, znameho alebo
krajana, o to viac potom inych miestnych obyvatelov nie je dovolené; lebo
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vzhladom na knazské povinnosti mé patrit pod katolickeho fardra, ktorému
sa v§ak za jeho sluzbu ziadat vyssiu cenu ako od rimskokatolikov, zakazuje.

4. Prdva zemepanov sa v zmysle citovanych zdkonov nadalej v uplnosti
ponechavaji, tak tym, ak by chceli v otazke ndbozenstva nieco menit, st
povinni vopred to ozndmit panovnikovi a vyckat jeho rozhodnutie.

5. Veriacim obidvoch nébozenstiev sa povoluje, Ze si mdzu volit superin-
tendentov?, no vo vztahu k ich po¢tu a miestu sa musia obratit na krala. Ich
kompetencie budu spocivat v dozore nad mravmi knazov a potrestani pre-
vinilcov. Vo vsetkych ostatnych obcianskych zalezitostiach st podriadeni
svetskej vrchnosti; no v tom, ¢i svojich veriacich krstia spravnym sposobom
a ¢i maju na to pozadovanu pripravu? podriaduju sa vizitdcii aj kontrole
rimskokatolickych archidiakonov. Manzelské spory potom v zmysle doma-
cich zakonov patria pred diecéznych biskupov, ktori st povinni odsudit ich
v zmysle augsburského a helvétskeho vyznania, pricom kazda zo stran ma
pravo na odvolanie sa k arcibiskupovi.

6. Odpadlici, zvlast ti, ktori sa z protestantov stali katolikmi a potom sa
tam opit vrétili, svetskym sidom a podla jeho ndzoru, nech st tvrdo po-
trestani, no predtym, nez by sa tresty vykonali, od pripadu k pripadu nech
st ozndmené kralovi.

7. Zmie$ané manzelstvé sa povoluju, no uzavriet sa smu iba pred rim-
skokatolickym knazom.

8. Rimskokatolicke sviatky st navonok a verejne povinni dodrziavat aj
nekatolici a remeselnici sa ztGcastnovat podla svojich predpisov obvyklych
cirkevnych procesii.

9. Vo vztahu k prisahe sa nariaduje, aby sudcovia a dalsi funkciondri,
advokati, dovtedy, kym nebude rozhodnuté ina¢, st povinni zlozit prisa-
hu podla nariadenej formy; avsak svedkovia, aby ob¢ianske a trestné pravo
nebolo narusené, zaprisahdvaja sa podla véeobecného vzoru. Vo veci ndbo-
zenstva sa doteraz vykonané vyc¢iny odpustajd, ale potom vsetci previnilci
proti patentu, ¢i by katolik nekatolika, ¢i naopak poskodil alebo mu ublizil,
nech je neodkladne potrestany trestom, vyrieknutym krédlovskym prokura-
torom. Ak by sa tak niekto citil poskodzovany vo veci svojho nabozenstva,
o napravu tohto sa mdze obrétit na kréla iba sikromne, nie vsak v mene
svojej konfesie.

CSUTHL, Z. Magyar protestdns egyhdztirténet. Debrecen 1978, s. 97 —98.
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TOLERANCNY PATENT JOZEFA II., 25. okt6éber 1781

Kedze sme presvedceni o tom, ze kazdé nutenie, ktoré nésilim posobi na
svedomie Cloveka, je zo vsetkého najskodlivejsie a oproti tomu tato spravna
tolerancia, ktord ziada krestansku lasku, je tak pre ndbozenstvo, ako aj pre
stat velmi velkym zdrojom uzitku, rozhodli sme sa, Ze tuto toleranciu vo
vsetkych nasich cisdrskych i kralovskych dedi¢nych krajindch potvrdime
urcitymi zakonmi.

No pretoze tito nasa kralovskd starostlivost sa o to viac tyka Uhorska
a k nemu pripojenych drzav, kedZe tam v tomto ¢ase Ziju obyvatelia nekato-
lickeho nabozenstva, zvlast tak augsburského, ako aj helvétskeho vyznania,
no tiez nespojeni veriaci gréckeho ritu — jedni podla osobitnych, na nich sa
vztahujacich zédkonov, druhi pod ochranou kréalovskych privilégii -, prave
preto si milostivo prajeme, aby, pri neporusenom ponechani tychto zakonov
a privilégii, ktoré boli v prospech vyssie spominanych nekatolikov doteraz
vydané a vztahuju sa na nich ¢i vo vztahu verejného vyznavania ich nabo-
zenstva, alebo k ich obc¢ianskym prévam a vysaddm, a s ohladom na ktoré
o nieco nizsie vyjadrime viaceré nase milostivé krélovské rozhodnutia, vo
viacerych obvodoch tohto Uhorska a k nemu pripojenych dizav, v slobod-
nych a kralovskych mestach a v obciach, véade, kde len nekatolikom ¢i uz
zdkony alebo privilégia upieraju verejné vyznavanie ich nabozenstva a vy-
hody dalsich obc¢ianskych prav, treba nastolit a upevnit ozajstna krestansku
toleranciu, a to tym istym sposobom, ako je to aj v nasich dalsich dedi¢nych
kréalovskych dfzavach, ktord pozostava z nasledujicich bodov.

1. Kazdému nekatolikovi, rovnako helvétskeho, ako aj augsburského vy-
znania, a tiez nezjednotenému krestanovi gréckeho ritu, vo vsetkych ob-
ciach, v ktorych im na zaklade krajinskych zakonov alebo milostivo vy-
danych privilégii a pred tymto patentom vydanych vseobecne platnych
kralovskych rozhodnuti verejnd ndbozenska prax nebola priznand, ako sme
uz vyssie spomenuli, milostivo povolujeme sikromnd ndbozensku prax —
bez ohladu na to, ¢i uz bola v danom mieste niekedy obvykld alebo nie.

2. Tato sukromnd ndbozenskud prax netreba vSak ponimat v tom obme-
dzenom vyzname, ako to doteraz chédpali v Uhorsku, ale tak chceme, aby
veriaci augsburského a helvétskeho vyznania, ako aj nezjednoteni veriaci
gréckeho ritu, na kazdom takom mieste, ktoré nedisponuje pravom verej-
nej nabozenskej praxe, kde je sto nekatolickych rodin a maji dostatoc¢né,
zdkonnou cestou zabezpecené prostriedky na stavbu modlitebni, far, bytov
ucitelov a kde st schopni zdkonnou cestou sa postarat o zaopatrenie kna-
zov a ulitelov, bez toho aby sluzobny Iud prili$ne zatazili tymito poplat-
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kami alebo oslabili z hladiska znd$ania na nich ulozenych $tatnych dani,
smeli tito nekatolici bud augsburského alebo helvétskeho vyznania alebo
nezjednoteni veriaci gréckeho ritu, sikromné modlitebne takym sposobom
postavit, aby tieto nemali ani vezu, ani zvon, ani vchod z verejnej cesty —
taky, aky majua verejné kostoly -; avsak vo vsetkych tychto miestach, ako aj
mimo tychto obci, im treba slobodne dovolit aj to, aby zamestnavali knazov
a ucitelov, mohli pre nich postavit potrebné budovy a zodpovedajic tomu
nielen v tychto sikromny ch modlitebniach vykonavali vSetku svoju nabo-
zensku prax, ale mohli aj navétevovat chorych. Dalej

3. Milostivo sme rozhodli, aby vo véetkych nasich dedi¢nych krélov-
stvdch a drfzavdch, teda aj v tomto Uhorskom kralovstve a k nemu pripo-
jenym dfzavam, ako aj v tych dfzavach a miestach, kde takito nekatolici
neboli schopni na zaklade krajinskych zdkonov alebo v tejto veci vydanych
privilégii — ako najmi v Dalmétskom, Chorvatskom a Slavénskom kralov-
stve, v mnohych slobodnych a kralovskych mestéch a vysadnych obciach-,
kvoli svojmu nabozenstvu zastavat verejné urady, akademické funkcie,
uplatnovat obcianske pravo, pravo na pobyt a vykonavanie uradu, pravo
na drzbu majetku, prdvo nadobddania pddy, nadalej im tuto moznost tre-
ba v kazdom ¢ase, od pripadu ku pripadu, v tomto ohlade bez akychkolvek
tazkosti, cestou imunity vdaka nasej cisarskej a kralovskej milosti a milos-
tivosti poskytnat; v dalsich stoliciach a mestach vo vztahu ku zverovaniu
verejnych dradov, treba so v§eobecnou platnostou obchddzat hladisko na-
bozenskej rozdielnosti a do ivahy brat vylu¢ne len zasluhy, nadanie a po-
Cestny krestansky zivot.

4. Myslime, ze k posilneniu ozajstnej krestanskej tolerancie patri aj to,
aby veriaci augsburského a helvétskeho vyznania neboli ntteni inak prisa-
hat, iba podla takej formy prisahy, ktord vyhovuje principom ich nibozZen-
stva. Dalej zo zvaZenia tohto.

5. Nie je dovolené ani jedného nekatolika nutit k tomu, aby sa ztGc¢astno-
val na katolickych bohosluzbach alebo obradoch a este menej je dovolené
kohokolvek z tohto titulu pokutovat a nikoho k takému niecomu nemo6zu
zavizovat ani cechové zakony alebo rozhodnutia.

6. Milostivo si zelame, aby vyssie uvadzana sikromnd nabozenska prax
a hranice krestanskej tolerancie nijako nenarusovali — ako sme sa toho uz
vo vyssie uvadzanych bodoch dotkli — legalnou cestou vzniknuté zakony
krajiny, tie — aj praxou potvrdené — privilégia a tie milostivo vydané, vse-
obecne platné kralovské rozhodnutia, ktoré hore uvedenym veriacim augs-
burského a helvétskeho vyznania, ako aj nezjednotenym veriacim gréckeho
ritu na mnohych miestach poskytuju slobodnt nédbozensku prax a dalsie
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ulavy, takisto si prajeme, aby z druhej strany ostali v platnosti aj tie zdko-
ny a vysady krajiny, ktoré st v prospech vladnuceho nabozenstva, najma
v Dalmdcii, Chorvatsku a Slavénii, v mnohych slobodnych a kralovskych
mestach a obciach, vo vztahu k zakazu verejnej nabozenskej praxe; zaro-
ven si vSak najmilostivejsie prajeme, aby vyssie popisand sukromnu nabo-
zensku prax a tiez vy$sie menované sprievodné znaky ozajstnej krestanskej
tolerancie vyluc¢ne skrze kralovskej milosti a milostivosti, formou imunity
boli dovolené aj v spominanych krajinach a mestach, aj v tom pripade, ak
su tieto zakony a privilégia s tymito v protiklade. Toto su teda tie zakony,
podla ktorych milostivo prikazujeme bezodkladné zavedenie a posilnenie
ozajstnej krestanskej tolerancie vo vsetkych cisérskych a kralovskych de-
di¢nych drzavach, tak aj v Uhorsku a k nemu pripojenych castiach; a pri-
kazujeme, aby v zaujme nasho skor vyjadreného milostivého rozhodnutia,
ulozili Vase Vernosti vsetkym zupanom, aby tieto zakony vyhlasili na naj-
blizsom $lachtickom stoli¢nom zhromazdeni im na starost zverenych stolic
a pri navrhovani do stoli¢nych funkcii brali do tvahy iba pocestna kres-
tanskt mordlku, obiduc hladisko ndbozenskej odlisnosti; takisto nech Vase
Vernosti dajd na to isté nase rozhodnutie na vedomie — s cielom presného
dodrzania tohto — v$etkym slobodnym a kralovskym mestdm aj samostat-
nymi portami disponujicim obvodom; v zaujme toho, aby vsetko, co sme
milostivo rozhodli, ¢im skor sa dostalo na vedomie vsetkym, nech sa Vase
Vernosti postaraja aj o to, aby bol tento na$ obeznik na verejné naklady
vytlaceny, aby si ho kazdy mohol kipit. KedZze mnoho obci veriacich augs-
burského a helvétskeho vyznania, ako aj nezjednotenych veriacich gréckeho
ritu — podla predpisov vyssie uvedeného krélovského rozhodnutia — budu
sa na Vase Vernosti obracat pre dovolenie takto ponimanej sikromnej na-
bozenskej praxe, milostivo si dovolujeme aj nadalej prenechat vasim Ver-
nostiam pravomoc, aby tam, kde sa po nariadeni a vykonani kontroly na
mieste v pritomnosti nekatolikov dokdze, Ze predmetnd komunita ma po-
trebny pocet rodin a materidlne moznosti tak na postavenie budov, ako aj
na zaopatrenie kilaza a uditela, bez nadmerného zatazenia danovnikov, tak
bez osobitného pripisu na nas v tejto veci, nech mézu povolit vyssie stano-
venu sukromnu ndbozensku prax, skrze kralovskd milost a milostivost; ak
by vsak ndzorom Vasich Vernosti bolo, Ze prosbu takejto komunity kvo-
li akémukolvek dévodu nemozno splnit, tak si Zeldme, aby ste ndm o tom
predlozili dalsi pripis, s vymenovanim vsetkych dévodov, aby sme vopred
mobhli v tejto veci vydat nové milostivé rozhodnutie. KedZe prislusnici obi-
dvoch vyznani priniesli pred nds vela staznosti, zjavne sme sa presvedcili
o tom, ze prax sa v mnohych otazkach rozchadza so spravnou mierou a za-
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roven viackrat ddvala prilezitost na ich oprdvnené staznosti, kvoli comu si
potom tak ucta k viere, ako aj dobro krajiny vyzaduje potrebnd ndpravu
v tychto veciach, prave preto sme rozhodli, Ze popri vSetkom, o sme vyssie
nariadili v spojeni so spdsobom ozajstnej krestanskej tolerancie, v podrob-
nostiach vyddvame este nizsie uvedené dlavy:

7. Kedze az doteraz uzatviranie sobdsov medzi osobami rozdielneho
nébozZenstva nebolo inak povolené, len tak, Ze ked strany dali dokazné vy-
hlasenie o tom, ze deti oboch pohlavi budu vychovavat v rimskokatolickej
viere, rozhodli sme, Ze tdto prax reverzov odteraz sice rusime, no zaroven
ako stdly predpis nariadujeme, Ze v pripade zmie$aného manzelstva vtedy,
ked je otec katolickeho ndbozenstva, nech su vsetky jeho deti — tak chlap-
ci, ako aj dievcata — vychovavané v katolickej viere a toto treba chapat ako
privilégium a vysadu panujticeho nédbozZenstva. Ked je vsak matka katolicka
a otec nie, potom nech deti nasleduji podla svojho pohlavia rodi¢ov v tom
ohlade, ze v akom nabozenstve maja byt vychovavané.

8. Ak v takom manzelstve, kde obidve strany st augsburského alebo hel-
vétskeho vyznania, ktordkolvek strana prestupi na rimskokatolicku vieru,
alebo ak sa smrfou manzelstvo zrusi a strana, ktord ostala na Zive prestupi
na katolicku vieru, to isté pravidlo treba dodrzat so zretelom na tie deti,
ktoré st este maloleté; teda ak otec presttpi, vsetky jeho maloleté deti, bez
ohladu na pohlavie, nasleduje ndbozenstvo otca; ked vsak matka prestipi
na katolicke nabozenstvo, potom len k jej vlastnému pohlaviu patriace deti
treba vychovavat v katolickej viere. Ostatne, katolici zo ziadneh pravneho
dovodu nemdzu vyzadovat, aby mohli deti alebo siroty, pochddzajice od
nekatolickych rodicov, vychovavat v katolickej viere.

9. Kedze nijako nechceme, aby veriacich helvétskeho vyznania, za ich
vyznanie prenasledovali alebo prave aj trestali kvoli nidzovému krstu, vy-
konavanému babicami, milostivo prikazujeme, aby miestne prislusnych
rimskokatolickych cirkevnych predstavitelov obozndmili s predpismi tohto
nasho milostivého rozhodnutia.

10. So vseobecnou platnostou prikazujeme, aby katolicki knazi — ked
ich nevolaji — sa nepchali ku nekatolickym chorym,; avsak ak to chory zia-
da, potom su to povinni dovolit tak jeho pribuzni, ako aj nekatolicki knazi;
dalej nech je nekatolickym knazom dovolené véznov, patriacich k ich vlast-
nému nabozenstvu, nielen navstevovat vo vizeni, ako to bolo aj doteraz
predpisom, ale aj odprevadit k vykonaniu trestu smrti; vSetko to treba dat
na vedomie vSetkym pravnym organom krajiny, s tym, aby ich najpresnejsie
dodrziavali.
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11. Ako sme vyssie uz milostivo rozhodli, Ze veriacim helvétskeho
a augsburského vyznania, ako aj nezjednotenym veriacim gréckeho ritu
vo vsetkych obciach, kde nemaju v platnosti verejni nabozensku prax, ale
maju dostatocny pocet tam trvalo usadenych rodin aj potrebné materialne
podmienky, treba dovolit sikromnud nabozenskt prax a z tohto samo ose-
be vyplyva, Ze v podobnom pripade im treba dovolit aj prijatie uéitela ich
vyznania. Ak by vsak nemali $kolu svojho nabozZenstva a takuto skolu by
neboli schopni zalozit kvoli nizkemu poctu rodin alebo nedostatku mate-
ridlnych zdrojov, potrebnych na prevadzku takejto skoly, potom si zelame,
aby na ich vdlu bolo zverené to, aby svoje deti posielali ¢i do katolickej $ko-
ly, alebo ktorémukolvek nédbozenstvu patriacej nekatolickej $koly. Ostatne,
z tejto prilezitosti milostivo ukladéme Vasim Vernostiam, Ze kedze si pra-
jeme ziskat presni vedomost o vsetkych zakladinach tak veriacich augs-
burského, ako aj helvétskeho vyznania, av$ak aj nezjednotenych veriacich
gréckeho ritu, ¢i uz v krajine, alebo mimo nej, nech Vase Vernosti ziadaju
o tychto spolahlivé informdcie a v pritomnosti tak veriacich augsburského,
ako aj helvétskeho vyznania a tiez nezjednotenych veriacich gréckeho ritu
nech uskutoc¢nia potrebné vysetrovania a so svojim milostivo predostretym
nazorom nech to Vase Vernosti bezodkladne posttpia k ndm; ostatne, aj
nadalej sd najprisnejsie zakdzané akékolvek zbierky, ak by ich zacali ¢i uz
cestou nekatolickych $tudentov, alebo z hocijakého iného titulu; a toto nech
aj nadalej zakazuju Vase Vernosti, tak cestou krajinskych verejnych dradov,
ako aj pravnych orgdnov; nech im prikdzu podla obvodov, aby v tomto ohla-
de vykazovali potrebnti bdelost.

12. Kedze casto zmienovani veriaci augsburského a helvétskeho vyzna-
nia sa stazujd, Ze nanovo zavedeny skolsky systém v Uhorsku a k nemu
pripojenych dfzavach, ktory rozsirili aj na ich skoly, istym sposobom po-
skodzuje ich nabozensku slobodu, preto milostivo Vasim Vernostiam pri-
kazujeme, aby vypoculi jednu-dve osoby s vy$§im vzdelanim spomedzi ve-
riacich augsburského a helvétskeho vyznania vo vztahu k tomu, ako mozno
ten isty Studijny systém aplikovat na skoly protestantov pri zachovani ich
nébozenskej slobody; ked potom ziskali ich stanovisko, nech ho posttpia
nam, aby sme vydali nase nové, milostivé stanovisko.

13. Ako sme uz rozhodli vo vy$som, vSeobecnom bode o upevneni kres-
tanskej tolerancie, ze vietky, doteraz vydané zékony, privilégia a kralovské
rozhodnutia v prospech nekatolikov ostdvaju v platnosti, takisto sa samo-
zrejme rozumie, Ze tych z nich, ¢o vlastnia kostoly, treba nerusene ponechat
v ich uzivani, dalej: nijako im nemozno brénit ani v bohosluzbdach, ani vo
vyznavani ich ndbozenstva; keby vsak tieto kostoly boli v désledku pozia-
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ru alebo rozrumenia znicené, nech je im v budicnosti dovolené namiesto
tychto postavit nové z dreva alebo z kamena, potom ako na to dostali od
Vasich Vernosti povolenie; avSak iba tak, Ze — ako sme o tom uz hovorili vo
vy$$om véeobecnom bode — zdanovany lud nemozno prispenim k znésaniu
tychto vydavkov prilis zatazit alebo oslabit z hladiska zn4$ania na nich na-
loZenych dani. Takisto

14. sme milostivo rozhodli, ze tam, kde maju evanjelici filie, nech im
ostand a nech im ich ziadnym spésobom neodnimu; rovnako dobrotivo
prikazujeme, Ze tie filidlne cirkevné zbory, ktoré v tomto case spadaji pod
zékaz navs$tevovania knazmi a ohladom ktorych zacali uz aj komorské spo-
ry a tieto spory pokracuju i teraz, treba vratit tymto veriacim augsburské-
ho a helvétskeho vyznania, navstevy knazmi treba v budicnosti povolit,
prebiehajtice komorské spory treba pritom zrusit; vychadzajtc z toho toto
nase opatrenie treba oznamit vsetkym rimskokatolickym cirkevnym pred-
stavitelom, disponujucim Gzemnymi prdvomocami, dalej vsetkym takym
svetskym pravnym organom, na Gzemi ktorych su také, znovu diskutované
filie.

15. Modlitebne, nachadzajtce sa v obvyklych obytnych budovach mag-
natov a zemanov mozu slobodne navstevovat aj miestni obyvatelia augs-
burského a helvétskeho vyznania i obyvatelia susednych obci a tam mozu
vyznavat svoje nabozenstvo, ako sme vyssie opisali sukromnt nabozensku
prax.

16. Kedze ohladne prava vyberanie $t6ly sa uz nasledovnici obidvoch
nabozenstiev stazovali, prave preto, aby sme aj v tychto veciach aplikovali
zodpovedajuce riesenie, milostivo ukladdme Vasim Vernostiam, aby skor
nez ndm predlozia podrobnu informaciu spolu s ich vlastnym ndzorom
o tom, Ze v tomto Case vieobecne ak4 je situdcia ohladne prédva vyberania
$toly a aka regulacia by bola potrebn3; v zaujme toho nech sa vase vernosti
obratia k prapri¢indm veci, aby ndm mohli poslat systematizované stano-
visko, kombinujuic krajinské zékony s prislusnymi milostivymi kralovskymi
rozhodnutiami.

17. KedZe doteraz rimskokatolicki biskupi z prileZitosti cirkevnych vizi-
tacii z aspektu prisluhovania kriza tiez zvykli navstevovat knazov augsbur-
ského a helvétskeho vyznania a spominanych knazov aj kontrolujg, tych-
to spod tychto vySetrovani milostivo oslobodzujeme, zaroven dobrotivo
povolujeme, aby superintendenti mohli slobodne navstevovat kiazov ich
vlastného ndbozenstva s tou podmienkou, Ze tieto vizitidcie nemo6zu ukla-
dat novsie tarchy na zdanovany lud a nemozno iniciovat ani ziadne zbier-
ky medzi danovnikmi ohladne pokrytie s tym spojenych nakladov. Prave
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preto im treba dat na vedomie, ze ich ¢aka prisny trest, ak by sa pri tychto
prilezitostiach opovazili ¢okolvek Ziadat alebo aj len prijat. Dalej: ak by hore
spominani superintendenti a knazi augsburského alebo helvétskeho vyzna-
nia zamyslali zvolat konvent alebo synodu, rozhodli sme, Ze tieto — v stlade
s 31. zdkonnym ¢lankom z r. 1715 — povolujeme s takou podmienkou, Ze
nech st povinni prerokovavané zalezitosti, ale aj kazdy jednotlivy sporny
bod, ndm predbezne ozndmit, az potom bude mozné po poznani obsahu
konanie synodu, a to v pritomnosti nami milostivo delegovanych dvoch
kréalovskych komisdrov, spomedzi ktorych jeden nech je katolikom, druhy
potom nekatolickeho ndbozenstva. Ostatne

18. nech je na uzemi celej krajiny nemenitelnym zékonom, aby na nikoho
kvoli jeho viere — ak len neporusuje obéianske zdkony a dobrotivé kralovské
prikazy alebo sa nedoptsta zloc¢inu proti verejnému pokoju — nemohol byt
uvaleny ani penazny ani telesny trest; prave preto treba cestou verejnych
organov milostivo nariadit aj to, aby sa katolici starostlivo zdrziavali poni-
zovania a osocovania nekatolikov, avsak aj ti nech sa staraju, aby sa vyhli
vSetkym posmesnym vyrazom, zvlast v pripisoch a ziadostiach, podanych
na urady; nariadujeme dalej aj to, aby tieto verejné trady kladli na srdce
i zemepanom: nech aj oni to isté prikazu svojim vlastnym podriadenym.

Toto su teda tie, ktoré sme, nad ramec nasich vyssie uvedenych rozhod-
nuti o zavedeni a upevneni spravnej krestanskej tolerancie s platnostou pre
vsetky nase cisarske a kralovské dedi¢né dfzavy, o ktorych sme osobitne
pre uzemie Uhorska dobrotivo rozhodli ako o tych, ¢o v sti¢asnosti i v dal-
$om treba dodrziavat. Preto aj Vase Vernosti nech tieto body nasho rozhod-
nutia, vyssie popisanym sposobom, milostivo zverejnia formou obeznikov,
vynimajuc tie, vo vztahu ku ktorym bolo prikdzané, aby ste nam vopred po-
slali svoje informadcie a svoju mienku; dajte ich teda na vieobecnt znamost,
s tou véeobecnou pozndmkou, Ze popri tom vsetky zdkony a kralovské roz-
hodnutia uhorskych kralov, nasich predchodcov sldvnej pamiti, ktoré do-
teraz vo veci ndbozenstva vznikli — nakolko tieto nase hore analyzované
rozhodnutia nezmenia alebo spod nich neoslobodia -, aj nadalej nech ich
presne dodrziavaju vsetci, ktorych sa tieto tykaju, zaroven nech vsetky ve-
rejné organy krajiny, v prvom rade Vage Vernosti z kazdého ohladu ostrazi-
to dbaju o vstup hore povedaného do platnosti.

TUSOR, P. Katolikus egyhdz a 18. — 19. szdzadi magyarorszdgon. Egyetemi
jegyzet. Piliscsaba 2008.
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UHORSKY PROTESTANTIZMUS
Z POHLADU AUGSBURSKEHO VYZNANIA 1530

Imrich BELEJKANIC

Hungarian Protestantism in terms of the Augsburg Confession in 1530

Augsburg Confession in 1530 is still an interesting document for the study of the
relationship between medieval Roman Catholicism and supporters of the Reforma-
tion. Although this study is an attempt to the historical-theological grasp of issues
on the basis of a detailed analysis of religion. It is interesting to see how it changes
thinking people of Hungary and the Europeans as a result of this confession. An ob-
vious factor is that previously dominant Roman Catholicism is no longer an absolu-
te pointer to the development of society, but it comes a newly-forming the Christian
way, which entails not only organizational novelty, but a new ideological basis.
Key words: Augsburg Confession, Protestantism, Hungary.

Na avod

Konfesia, ktort stupenci reformdcie predlozili na sneme v Augsburgu
v roku 1530, nemoze byt povazovana za vyznanie, v ktorom by bola viero-
uka prezentovanad v tradicnom systematickom poriadku. Konfesia sa svojou
konstrukciou vymyka z tradi¢nej systematickej roviny krestanskych vyzna-
ni viery. Jan z Damasku (676 — 754; 787) je autorom prvého systematizova-
ného vykladu krestanskej viery pod ndzvom Pégé gnéseos (Pramen pozna-
nia).!

Ak by sme porovndvali tieto dve konfesie zistime, ze Clanky viery Augs-
burskej konfesie sa vztahuja iba na sporné oblasti v teolégii medzi rimsky-
mi katolikmi a reformatormi. Nejde teda o systematizovany vyklad viery.
Tvrdime to aj napriek tomu, Ze Augsburské vyznanie viery zac¢ina tradi¢ne
formulovanim vierouky o Bohu, pretoze dalsie nasledujuce ¢lanky uz po-
jednavaju o spornych otazkach viery.

Z uvedeného dovodu Augsburské vyznanie viery nemozeme povazovat
za konfesiu, v ktorej by bola fundamentélne vyjadrend evanjelicka viera.

1 DAMASCENSKY,]J. O pravé vie. Olomouc, 1994.
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Nase konstatovanie podporuje aj ta skutocnost, Ze menej sporné ¢lanky
viery st svojim obsahom skromnejsie, nez tie, ktoré boli problematické.

Napriek tymto tvrdeniam vsak vyznanie prijaté v Augsburgu razantne
ovplyvnilo dalsi vyvin krestanstva v Eurépe i vo svete. Podla vzoru tohto
vyznania vznikaja konfesie aj v inych cirkvach. Je zname, Ze pod jej vply-
vom sa dokonca kreuje na krestanskom Vychode Vierovyznanie Kritopula,
konstantinopolského patriarchu, potom Vierovyznanie Dositeja, patriar-
chu jeruzalemského. Zaujimavostou je aj to, Ze za podobny typ konfesie je
povazované aj Vierovyznanie Petra Mohyly, kyjevského metropolitu. Dnes
su tieto fakty vo vychodnom krestanskom prostredi vnimané ako priamy
vplyv protestantizmu na krestansky Vychod.

Kreovanie nového nabozenského smerovania v Uhorsku a v Eurépe

Postupne sa presadzuje v Uhorsku a v Eurépe nové krestanské smerova-
nie, ktoré je iné svojou povahou a strukturou, ako dovtedy jediny a tradicny
rimsky katolicizmus. Aké teda bolo toto nové smerovanie v krestanstve?

Viera o trojjedinom Bohu je v Augsburskom vyznani formulovana s ur-
¢itymi rezervami v trinitdrnej terminoldgii, aj napriek tomu, ze v tvode je
vyhldsené: ,Predovsetkym jednomyselne u¢ime a verime podla uznesenia
Nicejského snemu“.?

Krestansky Zapad sa rozkolom roku 1054 dostal do pozicie, kedy zabu-
dol na dedic¢stvo a tradiciu, ktora vytvorilo krestanstvo, ked Zilo v eucha-
ristickej jednote.

Krestanska Cirkev vypracovala trinitarnu terminolégiu v obdobi prvych
dvoch vseobecnych koncilov, v Nicei a v Konstantinopole, prijala jednotny
symbol viery, ktory nesie ndzov Niceocarihradsky, aby tak zjavne mani-
festovala jednotu vo viere, proti vtedajsim falosnym teologickym doktri-
nam (hlavne arianizmu). Je otdzkou dodnes jednozna¢ne nezodpovedanou,
preco sa reformatori prihlasili v uc¢eni o Bohu Trojici k uzneseniu iba Ni-
cejského koncilu a bokom nechali vysledky II. vs§eobecného snemu v Kon-
Stantinopole, ktory prekonal aj heretické ucenie duchoborcov a formuloval
vztah Otca a Svitého Ducha biblickym terminom ,vychadzanie“.? Pravde-
podobne od rimskokatolikov nekriticky prevzali samotny text Nicejského
koncilu a uviedli ho aj s Filioque. Clanok o Svitom Duchu uvadzaju takto;
verime: ,v Ducha Svitého, Pdna a Ozivovatela, ktory pochédza z Otca i zo

2 VIZNER, O. Symbolické knily ECAV. Augsburskd konfesia, ¢l. I, 1. Liptovsky Miku-
148 : Tranoscius, 1992, s. 45.
3 Jn15,26.
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Syna,...“* Pévodny text Nicejského vyznania vSak znie, verime: ,v Ducha
Svdtého Pana ozivujuceho,® pretoze az na koncile v Konstantinopole roku
381 bol tento ¢lanok doplneny o termin ,vychadzanie“ proti duchoborcom
a jeho znenie nadobudlo takuto formu: ,,A v Ducha Svitého Pana ozivuja-
ceho, ktory od Otca vychadza“® Hlésit sa v triadologii k cirkevnym otcom,
znamena byt verny ich trinitarnej terminoldgii. Zasluha kappadockych ot-
cov, sv. Bazila Velkého, sv. Gregora z Nazianzu, nazyvaného Teolégom a sv.
Gregora z Nissy, spociva prave v tom, ze dokazali proti nebezpe¢nému aria-
nizmu, preciznymi terminmi formulovat zakladnu vierou¢nu pravdu kres-
tanstva, ucenie o Bohu ako Svitej Trojici. V ich terminologickej koncep-
cii vséak nema miesto zapadny dodatok Filioque. Dnes je uz zname. preco
a akym spdsobom sa v Spanielsku Filioque dostalo do Niceocarihradského
symbolu viery.

Spravne chapanie dedi¢ného hriechu je bytostne dolezité v krestanskej
antropologii. Preto aj ten najmensi odklon od biblického a patristického
smerovania, vnasa do tejto oblasti zasadnd deformaciu. Aj autori Augsbur-
ského vyznania dedi¢ny hriech vysvetluja v kontexte rimskokatolickeho
ucenia o spase ako zadostucineni Bozej spravodlivosti, ked uvadzaja: ,, De-
di¢ny hriech je skuto¢nym hriechom, ktory na ve¢ny hnev Bozi odsudzuje
vsetkych, ktori sa nezrodia znovu krstom a Duchom Sviatym*“” Krestanstvo
od svojho pociatku zaujima jasnu poziciu v pohlade na Boha. Krestansky
Boh nie je trestajuci, ale je Bohom, ktory miluje ¢loveka. Z lasky k fudské-
mu rodu prisiel na tento svet Bozi Syn, vtelil sa, stal sa clovekom, aby ¢lovek
sa mohol stat bohom (sv. Irenej Lyonsky a sv. Atanaz Velky). Boh Trojica je
prejavom idealnej lasky, ku ktorej putuje Kristova Cirkev, ako spolocenstvo.
Pavel Evdokimov uvadza, ze Cirkev jestvuje na obraz Svitej Trojice.®

Povodna krestanska antropoldgia robi rozdiel medzi dedi¢cnym, alebo
prvotnym hriechom a hriechom osobnym. Dedi¢ny hriech je stav, do kto-
rého sa rodi kazdy clovek, narodeny prirodzenym spésobom od telesnych
rodicov. Rodi sa ako stary Adam, stary clovek, v dosledku toho, Ze nasi
prarodic¢ia Adam a Eva svojim rozhodnutim sa previnili vo¢i Stvoritelovi
a vzdialili sa od Boha. Dedi¢ny, alebo prvotny hriech nie je v dosledku slo-
bodnej voli kazdého z nés. Ak clovek kona zlo, je to prejav jeho slobodného
rozhodnutia. Tym, Ze BozZi Syn sa vtelil a vykonal spasitelné dielo, ustano-
vil krst, v ktorom sa kazdy kto uveri v Krista, ako BozZieho Syna a Spasitela,

VIZNER, O. Symbolické knily ECAV. Nicejské vierovyznanie ..., s. 39.
PAVEL A. Cirkevné dejiny. Presov, 2002, s. 67.

Tamze, s. 69.

VIZNER, O. Symbolické knilhy ECAV. Augsburskd konfesia, ¢l. II, 2 ..., s. 45.
EVDOKIMOV, P. Prawoslawie. Warszawa, 1964, s. 154.
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znovu narodi z vody i Ducha. Zo starého ¢loveka, starého Adama, sa tak
stane novy Clovek. Krestansky Zapad nezvladol tento antropologicky prin-
cip, nakolko vo vztahu medzi trojjedinym Bohom a ¢lovekom postavil ka-
tegoriu spravodlivosti nad kategériu lasky, ¢o je viditelné aj v Augsburskej
konfesii. Tym, ze rimskokatolicka teolégia nerozliSovala medzi dedi¢nym
alebo prvotnym a osobnym hriechom doslo aj k vyhlaseniu Neposkvrnené-
ho pocatia Panny Marie, ¢o krestansky Vychod kritizuje, ako neopodstat-
nené a biblicky nezdévodnitelné rozhodnutie.

V kontexte teérie zadostucinenia Bozej spravodlivosti je formulovana aj
kristologickd dogma: ,Kristus, ktory je pravy Boh a pravy clovek; skutoc-
ne sa narodil, trpel, ukrizovali Ho, zomrel a pochovali Ho, aby bol obetou
nielen za dedi¢ny hriech, ale aj za vSetky ostatné hriechy a aby zmieril Bozi
hnev.”” Napriek tomu je kristologickd dogma vo svojej podstate formulo-
vana tak, ze v obsahu odraza kristologicku tradiciu v zmysle ustanoveni
vSeobecnych ekumenickych koncilov: ,Boh Syn sa stal clovekom, narodil sa
z Cistej panny Mdrie, a Ze dve prirodzenosti Bozska a ludsk4, takto v jednej
osobe nerozdelitelne zjednotené, su jeden Kristus, ktory je pravy Boh a pra-
vy clovek;...“1° Cirkev formulovala kristologickti dogmu v obdobi vseobec-
nych koncilov. Vyznamné st vysledky IV. v§eobecného koncilu, ktory bol
zvolany do Chalcedonu v roku 451 a ¢elil monofyzitskej heréze. Tento snem
prijal vierou¢ny Tomos, v ktorom bolo formulované zjednotenie dvoch pri-
rodzenosti, Bozskej a [udskej v osobe Jezisa Krista.

Cirkev na ekumenickych konciloch prekonala aj monotheletizmus a mo-
noenergizmus. Svoj zamietavy postoj k nim formulovala na VI. ekumenic-
kom koncile v Konstantinopole v roku 680.

Neocenitelny vklad do kristol6gie vniesol Leontios Byzantsky terminom
»en hypostaton® a sv. Maxim Vyznavac¢ pojmom ,perichorisis®, ¢o sv. Jan
Damasky vyjadril latinskym vyrazom ,communicatio idiomatum®. Tato
praca v kristolégii bola vykonana pred rozkolom, Zapad vsak akoby ,zabu-
dol“ na uvedené bohatstvo, v désledku ¢oho nebolo zndme ani stiipencom
reformacie.

V uceni o ospravedlneni autori Augsburského vyznania do popredia vy-
zdvihujt vieru: ,,Dalej u¢ime, ze odpustenie hriechov a ospravedlnenie pred
Bohom nemozeme dosiahnut svojimi zasluhami, skutkami a zadostucine-
nim, ale Ze odpustenie hriechov a ospravedlnenie pred Bohom dosahujeme
z milosti pre Krista vierou, ked verime, ze Kristus za nés trpel a ze pre Neho

9 VIZNER, O. Symbolické knily ECAV, ¢l. I11,3 ..., s. 45.
10 Tamze, ¢l. I1L,, 1-2, s. 45.
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sa nam hriechy odpustaji a dartiva sa nam spravodlivost a ve¢ny zivot.“!!
Ukazuje sa, Ze uvedena formuldcia sa autorom vonkoncom nevydarila. Pri-
¢inou bolo to, Ze bola namierend proti preddvaniu odpustkov a deforma-
cidm, ku ktorym doslo v rimskom katolicizme v pohlade na dobré skutky.
Sved¢i o tom XX. ¢lanok vierovyznania pod nazvom ,O viere a dobrych
skutkoch®. Hned v jeho tivode je uvedené: ,Nepravom sa nasim vytyka, Ze
zakazuju dobré skutky. Ved ich spisy o Desiatich Bozich prikdzaniach a iné
dokazuju, ze o pravych krestanskych stavoch a dobrych skutkoch napisa-
li uzito¢né pojednanie a napomenutie“'* Doraz na vieru je kladeny z toho
dodvoduy, Ze o viere ako hlavnom c¢lanku krestanstva sa v rimskokatolickom
prostredi velmi mélo vykladalo a ucilo sa spoliehat iba na skutky. Svoje sta-
novisko argumentujd u¢enim sv. apostola Pavla, ktoré vysvetluje vo svojich
listoch ** a tak isto aj na dielo Augustina De spiritu et litera.!* Ucenie o viere
nezakazuje konat dobré skutky. Je potrebné si vsak uvedomit, ze bez Kris-
tovej pomoci nie je mozné konat pravé skutky.”® XX. ¢lanok Augsburského
vyznania je snahou o formulovanie vztahu medzi vierou a dobrymi skutka-
mi v diele spasy. Tento ¢lanok je jasnym doplnenim teolégie reformatorov
o ospravedlneni, vyjadrenej v IV. ¢lanku uvedenej konfesie.

Aj v V. ¢lanku, ktory pojednéva o kazatelskom urade, je kladeny doraz
na vieru v diele spdsy.'® Na zaklade vyjadreného stanoviska o kazatelskom
urade je pre nds zlozité vyjadrovat sa k uc¢eniu o knazskej sluzbe v Kristovej
Cirkvi, kde sa tato sluzba vzdy vnimala v kontinuite apostolskej sukcesie,
ktord sa vztahuje tak na knazstvo hierarchické, ako aj na vseobecné, kra-
lovské. Okrem toho obidva typy knazskej sluzby, vseobecné a hierarchické,
su prvotnymi krestanmi chdpané v ekleziologickej a eucharistickej stvis-
losti, o cCom spominany ¢lanok vierovyznania nic¢ nehovori.

Dokonca aj v VI. ¢lanku tejto konfesie pod nazvom O novej poslusnosti
je rieSeny vztah medzi vierou a dobrymi skutkami, ¢o len sved¢i o tom aké
negativne postoje vyvolalo kupcenie s dobrymi skutkami vo forme preda-
vania indulgencii. Na podporu vaznosti viery je citované vyjadrenie Am-
bréza Milanského: ,,Boh tak rozhodol, aby ten, kto veri v Krista, bol spaseny
a odpustenie hriechov mal nie pre skutok, ale jedine vierou, bez zasluh.“"”

11 Tamze, ¢l. IV, 1-2, s. 45.

12 Tamze, ¢l. XX., 1-3, s. 48.

13 Zvlast doraz kladd na list Efezskym 2, 8; kde Pavol pise: ,Lebo milostou ste spaseni cez
vieru. A to nie sami zo sebaj je to darBoZi; ani nie zo skutkov, aby sa nikto nechvdlil”.

14 Tamze, ¢l. XX., 6-14, s. 48-49.

15 Tamze, ¢l. XX., 27-39, s. 49.

16 Tamze,¢l. V., 3,s. 46.

17 Tamze, ¢l. VL, 3, s. 46.
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Patristicka tradicia v soterioldgii ukazuje na vaznost synergie cloveka s troj-
jedinym Bohom, do ktorej je zapojend Iudska bytost. Spdsa je proces, kto-
rého zavisenim je dosiahnutie theosisu, zbozstenia. V tomto procese maji
svoju vaznost tak viera ako aj skutky. Krestansky Zapad sa dopracoval k in-
dulgencidam, na zaklade ucenia o spaseni ako zadostucinenia Bozej spra-
vodlivosti. Preto bolo tplne prirodzené, Ze stipenci reformdcie na tuto si-
tudciu reagovali zdoraznovanim ddlezitosti viery.

Rozne negativne javy v cirkevnom Zivote podmienili aj pohlad reformé-
torov na Cirkev. Podla nich: ,Krestanska cirkev nie je vlastne ni¢ iné ako
zhromazdenie v$etkych veriacich a svidtych...."® A k pravej jednote kres-
tanskych cirkvi staci: ,aby sa v nich evanjelium kézalo jednomyselne podla
spravneho zmyslu a sviatosti sa prisluhovali podla Bozieho slova“!® Cen-
trom zivota krestanskej Cirkvi vzdy bolo Eucharistické zhromazdenie, pre-
toze Eucharistia je najredlnej$im prejavom jednoty Kristovej Cirkvi. V eu-
charistickom spolocenstve trojjediny Boh a ¢lovek st redlne a dokonale
zjednoteni v laske a v pravde. Preto aj ked v sucasnosti voldme po obnoveni
stratenej krestanskej jednoty, Vychod ju chape v eucharistickom zmysle.
Vzdy ide o obnovenie konania spolo¢nej Eucharistie, lebo je to dokonala
jednota v Kristu, teda pravdiva jednota, pretoze Kristus v Sebe vsetkych
zjednotil udalostou Golgoty a Zmftvychvstania.

V tejto suvislosti dolezité je aj nasledné vydavanie pravdivého svedectva
na zdklade skudsenosti z prezitia stretnutia s Kristom. PretoZe Eucharistia
je stretnutie so zmftvychvstalym Kristom. Pod vidom chleba i vina priji-
mame pravé Telo a zZivotodarnd Krv Krista. To Telo, ktoré mal Kristus po
svojom zmftvychvstani, premenené, zduchovnelé. Z uvedeného je pochopi-
telné, preco Cirkev svoju identitu bytostne spdjala a spdja s Eucharistiou.

Kristova Cirkev nemoze byt bez Eucharistie, lebo by bola bez Krista.
Uz sv. Igndc z Antiochie ekleziolégiu vysvetluje v kristologickom kontex-
te. Nakolko pre nasu spdsu je nevyhnutny redlny historicky Kristus, preto
aj nasa spdsa sa realizuje v konkrétnom viditelnom historickom spoloc¢en-
stve, v Cirkvi. Nie je mozné byt krestanom iba na duchovnej, spiritudlnej
urovni, bez dcasti vo viditelnom spolocenstve, Cirkvi. Spravne chdpanie
krestanského zivota predpoklada dcast v Zivote redlneho spolocenstva ludi
zhromazdenych na konkrétnom mieste v konkrétnej historickej dobe so
véetkymi savislostami. Zakladnym kli¢om k pochopeniu eklezioldgie sv.
Igndca je grécke vyjadrenie ,Epi to avté®, ¢o v preklade znamena ,,na jed-

18 Tamze, ¢l. VIIL, 1, s. 46.
19 Tamze, ¢l. VIL, 2, s. 46.
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no miesto, ktoré pouzil na oznacenie Eucharistického zhromazdenia?® ako
zakladného znaku Kristovej Cirkvi. Sv. Ignac z Antiochie ukazuje jasne,
ze Kristova Cirkev musi mat eucharisticku podstatu, ako prejav pravdivej
jednoty nielen medzi Bohom a ¢lovekom, ale aj medzi fudmi. Preto taz-
ko suhlasit s vyjadrenim, Ze k pravej jednote krestanskych cirkvi staci, aby
sa v nich jednomyselne kdzalo evanjelium a sviatosti sa prisluhovali podla
Bozieho slova.

Vyjadrenim o sviatosti krstu sa reformatori prihlasili k tradicnému rim-
skokatolickemu pohladu na tato sviatost. Podla nich je krst potrebny, pre-
toze sa nim c¢loveku: ,podava milost Bozia“.** Sicasne vystupuja proti tym,
ktori spochybnujt: ,,ze krst dietok nie je pravy*.

Dalsia sviatost, ktora sa uvddza v Augsburskej konfesii je Vecera Panova.
Reformatori boli proti vykonavaniu sv. om$e, snazili sa ju nahradit konanim
Vecere Pana. Preto je formuldcia o chapani Veceri Panovej dost ,,skromna*“
»O veceri Panovej uc¢ime, Ze je v nej pod sposobom chleba a vina skuto¢ne
pritomné a prisluhuje a prijima sa telo a krv Kristova. Preto zavrhujeme
protivné ucenie“*® Z formuldcie je jasné, ze reformatori sa nou chceli vy-
hnut uceniu o obetnej povahe, ¢o bolo zdoraznované v spojitosti so sv. om-
$ou. Je zaujimavé, ¢o reformatori chceli vyjadrit, Ze pod sposobom chleba
a vina je ,pritomné telo a krv Krista®“ Co znamen4, 7e Kristus je pritomny
telom a krvou pod sp6sobom chleba a vina? Biblia nehovori o pritomnosti
tela a krvi Krista pod sposobom chleba a vina. Kristus hovori svojim uceni-
kom: ,toto je moje Telo“ a ,toto je moja Krv Novej Zmluvy*. **

Zaujimavostou obsahu konfesie je zvlastne venovanie pozornosti O spo-
vedi, ¢lanok XI, a O pokani, ¢lanok XII. Je zjavné, ze vyjadrenie O spovedi
je protestom proti formalite, s akou sa vykondvala u rimskokatolikov. Pri-
tom je uvedené, ,Ze v cirkviach treba zachovévat sikromna spoved a nema
sa odstranit.“* Z toho mozno usudit, Ze v reforma¢nom prostredi boli na
vykonavanie spovede aj také nazory, aby bola z cirkevného zivota odstra-
neng, ako zbyto¢na a nepotrebna. Je to aj svedectvom toho, ze reformatori
boli r6znymi okolnostami nateni hladat kompromisy. Iba tak sa d4 zdovod-
nit rozporuplnost ¢lanku O spovedi, v ktorom na jednej strane je uvedené,
ze je potrebné ju zachovavat, a na druhej sa konstatuje, Ze nemdze splnit

20 MEYENDOREFFE, |J. Vvedenije v svjatooteceskoje bogoslovije. New York, 1982, s. 21.
21 VIZNER, O. Symbolické knihy ECAV, ¢l. IX,1 ..., s. 46.

22 Tamze, ¢l. IX,, 2, s. 46.

23 Tamze, ¢l. X., 1-2, 5. 46.

24 Mt 26, 27-28.

25 VIZNER, O. Symbolické knihy ECAV, ¢l. X1, 1 ..., s. 46.
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svoju funkciu vyznania hriechov: ,pri spovedi nenac¢im vypocitavat vsetky
z1é skutky a hriechy, pretoze to ani nie je mozné.”“ %

Pozitivom v u¢eni O pokdni je to, ze je chdpané a vysvetlované v stvis-
losti s krstom: ,,O pokéni u¢ime, ze ti, co zhresili po krste, kedykolvek sa
kajajui, dosahuju odpustenie hriechov a Ze cirkev im nema odopriet rozhre-
$enie“?” Konstatovanie, ze cirkev im nem4 odopriet rozhre$enie ma impe-
rativny charakter a je nasmerované proti v tej dobe silnému klerikalizmu.
Dalej je uz potom zddrazneny vyznam viery a Pisma: ,,odpustenie hriechov
dosahujeme vierou®, nie ,svojim zadostuc¢inenim“?*® V danom pripade ide
o zasadné odmietnutie chapania procesu spasy ako zadostucinenia Bozej
spravodlivosti.

Doraz na vieru je polozeny aj pri vysvetleni vyznamu sviatosti pre zi-
vot krestana: ,sviatosti nie s ustanovené len na to, aby boli znakmi, podla
ktorych by bolo mozno navonok poznat krestanov, ale ze st znakmi a sve-
dectvom Bozej vole voci nam, aby vzbudili a posilnili nasu vieru, a preto
aj pozaduju vieruy, a len vtedy sa spravne uzivajd, ked sa prijimaju vo viere
a ked vieru posilnuju“?® Asi by sme boli prili$ni optimisti, keby sme cakali,
ze pohlad na sviatosti bude formulovany v suvislosti s Eucharistiou, ¢o bolo
charakteristické pre prvotné krestanstvo a ¢o znamenalo aj prisne eklezio-
logické a pneumatologické chapanie ucenia o sviatostiach.

Dary Svitého Ducha st udelované v Cirkvi, pretoze Cirkev je prostre-
dim, kde intenzivne pdsobi Boh Trojica, od Otca, cez Syna vo Svitom Du-
chu. Sviatosti nie je mozné vnimat mimo ekleziolégie a s tym aj mimo apos-
tolskej sukcesie. Biskupska sluzba ma svoje pevné miesto v Cirkvi, pretoze
biskup je priamym ndstupcom apostola, cez ktorého sa udeluja vsetky dary
Svdtého Ducha. Avsak biskupska sluzba sama o sebe, t.j. takd, ktord je vyko-
navana mimo Kristovej Cirkvi, nema potrebnu kvalitu a ani zmysel.

Clanok XIV. formuluje chipanie cirkevnej spravy a je v iom uvedené:
»Ze bez riadneho povolania nik nemoze v cirkvi verejne ucit, kazat alebo
prisluhovat sviatosti“.>* Reformatori tak otvorene deklarovali, Ze v cirkevnej
sprave, ktora sa postupne konstituovala, si ctia poriadok a systém. Je tu citit
urdité ekleziologické vedomie, pretoze bez povolania, svojvolne nemohol
ucit, kazat alebo vykonavat sviatosti. Tym sa urcila konkrétna hranica, aby
tak bol garantovany novy sposob budovania cirkevnej spravy. Je vidiet, ze
reformdtori si uvedomovali, Ze nestaci iba kritizovat a odmietat cirkevna

26 Tamze, ¢l. X1, 2, s. 46.

27 Tamze, ¢l. XII, 1, s. 47.
28 Tamze, ¢l. XII,, 10, s. 47.
29 Tamze, ¢l. XIII, 1-2, s. 47.
30 Tamze, ¢l. XIV,, s. 47.
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spravu rimskeho katolicizmu, ale ocakavalo sa od nich aj vytycenie budice-
ho smerovania. Prave tento ¢lanok mozno povazovat za urcity fundament
spominaného snazenia. Pretoze v XV. ¢lanku Konfesie stupenci reforma-
cie odmietaju vsetky Iudské ustanovenia, ktoré nemaji oporu v evanjeliu
a uceniu o viere v Krista, nakolko: ,si neuzito¢né a protivia sa evanjeliu®.>!
Dodrziavanie takychto predpisov a nariadeni sa povazovalo z hladiska so-
terioldgie nielen za nepotrebné pre spasu cloveka, ale dokonca za skodlivé
pre dalsi duchovny rast veriaceho krestana.

Reformatori tym reagovali na vSeobecne rozsireny a dominujici forma-
lizmus v zivote krestanského Zapadu. Bolo to spdsobené tym, Ze rimsky
katolicizmus sa v soterioldgii vzdialil p6vodnému krestanskému chapaniu
procesu spasy, ako procesu, ktorého zavisenim je dosiahnutie zbozstenia
(theosis), a nahradil ho teériou o zadostucineni Bozej spravodlivosti. Tato
tedria doviedla Zapad aj k indulgencidm a k u¢eniu o existencii purgatoria.
Ak by sa rimsky katolicizmus drzal pévodnej krestanskej koncepcie v sote-
riol6gii, mohol sa vyhnit spominanym balansom.

To, ze reformacia bola zélezitostou aj politicko-spolocenskou svedci
nasledujici XVI. ¢lanok Konfesie, ktory pojednava o ob¢ianskych veciach
a svetskej sprave. V zakladnych principoch obsahuje vyzvu na respektova-
nie svetskej vrchnosti: ,,Ak vS§ak nariadenie vrchnosti nemozno zachovat
bez toho, aby sa hresilo, tak sa slusi viac poslichat Boha ako Iudi. Skut.
a pod. 5,29.“%2 Nemecko v tom obdobi prezivalo tazké spoloc¢ensko-politic-
ké situacie a reformacia nemohla prebiehat izolovane od tejto reality. To-
mas Muntzer viedol nemeckych sedliakov v otvorenom boji proti vrchnosti
a podpora sa ocakdvala aj od hlavného predstavitela reformacie Martina
Luthera, ¢o zostalo iba pri ocakdvani, pretoze Luther sa od sedliackeho
povstania v konec¢nom vysledku distancoval.

Pohlad reformétorov na eschatoldgiu je vyjadreny v XVIL. ¢lanku. V zé-
kladnych bodoch sa zhoduje s u¢enim prvotnej krestanskej Cirkvi. V tivod-
nej formuldcii je vSak citit urcity nadych augustinovskej predestinacie: ,Uci-
me, ze Pan nas Jezi$ Kristus v posledny den pride sadit, vSetkych mftvych
vzkriesi, veriacim a vyvolenym da vecny Zivot a ve¢nu radost,...“.** Trojje-
diny Boh chce, aby vsetci Iudia boli spaseni, preto aj: ,Slovo sa stalo telom
a prebyvalo medzi nami*“>*

31 Tamze, ¢l. XV, 4, s. 47.
32 Tamze, ¢l. XVI,, 7, s. 47.
33 Tamze, ¢l. XVII, 1, s. 48.
34 In1, 14.
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Spasa nie je jednostrannou zalezitostou, ale plati princip synergie, a nie
vyvolenosti. Iba ten krestan, ktory spolupracuje s Bozou volou méze do-
siahnut ve¢ny Zivot v Bozom Kréalovstve. Boh vzdy respektoval a respektuje
slobodnu vélu ¢loveka, jeho rozhodnutie pre spasu alebo zatratenie. Boh
nikdy nezasahoval a nezasahuje v dejindch [udstva takym spésobom, aby
negoval slobodnu volu ¢loveka. Boh je Gstretovy vodi ¢loveku, nentti ho
a ani nedeterminuje v konani, preto z pohladu synergie, ktord je zdoraz-
novana v patristickej tradicii nemdzeme hovorit o vyvolenosti k spase. Do
procesu spdsy, procesu zbozstenia, je zapojena celd fudska bytost, aj telo, ¢o
nam potvrdzuje udalost Premenenia (Preobrazenija) na hore Téabor, kde vi-
dime osldvenu [udskd prirodzenost, preniknutd Bozskymi energiami.®

Reformatori vyjadrili svoj postoj aj k u¢eniu novokrstencov o vseobecnej
apokatastaze, o com ucil aj Origenes, ktorého ucenie Cirkev odsudila na 6.
vSeobecnom koncile. Taktiez svoje stanovisko formulovali aj k niektorym
nézorom zidovskej nduky, podla ktorej: ,pred zmftvychvstanim sami svéti,
pobozni zaujmu svetské kralovstvo a vetkych bezboznych potlacia“.*® Ve¢-
ny zivot nie je vecou nasilia a potlacenia jednych druhymi. Nikde vo Své-
tom Pisme nendjdeme svedectvo o takomto type Bozieho Kralovstva, ktoré
Boh pripravil pre tych, ktori Ho miluju.

Racionalizmus je zjavny v uceni reformatorov o slobodnej voli. Jeho
vplyvu sa nevyhli aj napriek tomu, Ze sa celd problematiku snazia koncipo-
vat v pneumatologickom kontexte. Pritom sa odvolavaji na ucenie Augus-
tina o slobodnej voli s argumentdciou, ze neucia nijaké novoty. Augustino-
vi sa vSak nepodarilo jasne formulovat ucenie o slobodnej voli. Vo vztahu
medzi Bohom a ¢lovekom nemédzeme hovorit: ,Ze ¢lovek po istd mieru ma
slobodnt volu Zit poc¢estnym zovnaj$im zivotom...“> Boh nezotroc¢uje a ani
neobmedzuje ¢loveka, ale ho svojim pésobenim obohacuje. Clovek nestraca
slobodné rozhodovanie vtedy ked na neho pdsobi Svity Duch. Taktiez Boh
nechce, aby sa Ho ¢lovek uprimne bdl. Vztah medzi Bohom a clovekom je
zaloZeny na laske, ¢o Boh prezentoval cez spasitelné dielo, ktoré je redl-
nym prejavom Bozej lasky k padlému cloveku. Preto v ivode vyjadrenia sa
k problematike o slobodnej vdli konstatujeme prilisny vplyv racionalizmu
V tejto oblasti.

Determinizmu sa reformatori nevyvarovali ani pri vysvetleni priciny
hriechu. Je zjavne citelny vo vyjadreni: ,len ¢o Boh odtiahne (od ¢loveka)

35 Ucenie o Bozskych energiach formuloval v XIV. storo¢i sv. Gregor Palama v diele pod
ndzvom Triady.

36 VIZNER, O. Symbolické knihy, ¢l. XVIL, 5 ..., s. 48.

37 Tamze, ¢l. XVIII, 1, s. 48.
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svoju ruku, odvracia sa od Boha k hriechu...“.*® Boh nedrzi ¢loveka vo svo-
jom spolocenstve nasilu. Sved¢i ndm o tom zivot Adama a Evy v raji. Boh
Stvoritel nezanechal prvych ludi, ale naopak, prvi ludia, Adam a Eva, sa
rozhodli 7it v spolo¢enstve démona, a tak si vyvolili cestu mimo Stvoritela.
Tento princip vztahu medzi Bohom a ¢lovekom plati aj v stcasnosti. Pri-
¢inou hriechu nebolo a nie je Bozie rozhodnutie, ale rozhodnutie ¢loveka.
V tom je zasadny rozdiel. Boh nezanechal a nezanechava cloveka, ale ¢lovek
zanechal a zanechdva Boha. Boh bol verny Starej Zmluve a je verny i Novej
Zmluve, ktoru cez svojho Jednorodeného vteleného Syna, uzavrel s ¢love-
kom.

O vzyvani svitych je uvedené: ,svitych si na¢im pripominat preto, aby
sme si posilnili vieru vidiac, ako dosiahli milost, aj ako im viera pomohla;
a tiez, aby si kazdy podla povolania vzal od nich priklad dobrych skutkov,...
Ale z Pisma nemozno dokazat, ze svitych treba vzyvat alebo hladat u nich
pomoc“?* Okrem biblickych argumentov je odvolanie aj na diela sv. otcov
a uc¢itelov Cirkvi. Zial v argumentécii dplne absentuje pravdivy ekleziolo-
gicky princip. Kristova Cirkev je spolo¢enstvom Krista s vernymi, ale je aj
spolocenstvom so svitymi. Delenie Cirkvi na pozemsku a nebeskt sa udo-
macnilo na krestanskom Zapade v dosledku vplyvu racionalizmu. Krestan-
sky Vychod vzdy zdorazinoval, Ze ti, ktori zostavaja v Kristu aj po oddeleni
duse od tela, nestracajua ¢lenstvo v Cirkvi. Preto ked sa Cirkev zhromazduje
ku konaniu Eucharistie, tvoria tajomnu jednotu s Kristom a so svatymi,
ktorych prosi o pomoc v spasitelnom putovani. Tato prosba je legitimna
nakolko krestan sa usiluje o svoju spasu nie ako jednotlivec, ale ako spolo-
¢enstvo v Kristu, ktoré je spolocenstvom aj so sviatymi. Boh prislabil spésu
nie jednotlivcom, ale spoloc¢enstvu Cirkvi. Samozrejme, Ze nikto pri vzy-
vani svitych nenahrddza Krista. Kristovo miesto je nezastupitelné a ne-
zamenite[né. Iba On je jedinym nasim Spasitefom a Prostrednikom. Jeho
Prostrednictvo je potrebné chépat nielen modlitebne a spiritudlne, ale pre-
dovsetkym kristologicky a soteriologicky. Kristus, ako pravy Bozi Syn, pra-
vy Boh, sa stal nasim Prostrednikom preto, lebo sa stal pravym clovekom.
Prostrednictvo Krista je zakotvené v Jeho Bohoclovecenstve. Vzyvanie
a uctievanie svatych je vsak v rovine spiritualnej a modlitebnej, nie v rovine
kristologickej alebo soteriologicke;j.

V ¢lanku XXII. sa reformatori dozaduju prijimania pod obojim sp6-
sobom. Svoju poziadavku zargumentovali Pismom, patristickou tradiciou

38 Tamze, ¢l. XIX, s. 48.
39 Tamze, ¢l.,, XXI.,, 1- 2, s. 49.
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a kdnonmi Cirkvi. Prijimanie pod jednym sposobom povazujd za poruse-
nie Christovho ustanovenia i pévodnej tradicie Cirkvi.*°

Dodrziavanie celibitu bolo pre knazov vaznym problémom. Casto do-
chidzalo k jeho poru$eniu a prave tto skutoc¢nost viedla predstavitelov re-
formac¢ného hnutia k obsiahlej analyze tejto otazky. Kategoricky vystupu-
ju proti povinnému celibatu, v ktorom vidia nebezpecenstvo ohrozovania
mravnosti, preto apeluji na cisara, aby podnikol konkrétne kroky, ktoré
by znamenali odstranenie povinného celibatu rimskokatolickych knazov.
Odvolavaju sa na to, ze manzelstvo je Bozim ustanovenim a dejiny Cirkvi
svedcia o tom, Ze povinny celibat knazov nikdy nebol znamy.*

To, Ze teologické postoje boli reakciou na konkrétnu situaciu akd bola
v tejto dobe v rimskom katolicizme, potvrdzuje aj pojednanie O omsi, kto-
ré obsahuje XXIV. ¢lanok Augsburskej konfesie. Tedria zadostucinenia Bo-
zej spravodlivosti priviedla krestansky Zapad aj ku krize v pohlade na po-
stavenie a miesto sv. omse, Eucharistie. O tom svedcia nasledujuce slova
spominaného ¢lanku: ,Kedze sa oms$a, ako je zndmo, predtym vselijakym
sposobom zneuzivala, Ze sa z nej urobil jarmok, Ze ju kupuvali a predavali,
a ze sa vo vsetkych kostoloch odbavtvala zvidcsa za peniaze, toto zneuzi-
vanie uceni a zbozni [udia uz aj predtym mnohokrét karhali. Ked sa teraz
nasimi kazatelmi kéze a knazi pripominaju stragnd hrozbu, ktord musi po-
hnut kazdym krestanom, totiz, Ze kto sviatost prijima nehodne, previnuje
sa na tele a krvi Kristovej: v nasich cirkvach prestalo toto kupcenie s om-
$ami a niet sikromnych omsi, ktoré sa dosial odbavovali za peniaze a kvoli
prebendam.“? Okrem toho rimsky katolicizmus, az prilis, v stvislosti so sv.
omsou, zdoraznoval jej obetnd povahu za hriechy, o reformatori napadali
tym, zZe raz a navzdy priniesol obet za nase hriechy Jezis Kristus, preto ne-
plati nijaka ina obet iba Kristova smrt. Cela tato situdcia nas iba utvrdzuje
v tom, aky povrchny pohlad na Eucharistiu bol v tejto dobe na krestanskom
Zapade. Proti tym, ktori reformatorov obvinovali z toho, Ze zrusili sv. omsu,
uviedli: ,,Nasich nepravom obvinujy, ze zrusili oms$u“*® V danom c¢lanku
najdeme aj opis ako reformatori vykonavali sv. om$u: ,,u nés sa to odbavuje
tym sposobom, Ze vo sviatok alebo aj inokedy, ked st komunikanti, odbavi
sa oms$a a prislazi sa tym, ¢o pristupuji. A takto sa u nds omsa zachovala
vo svojej spravnej forme, ako byvalo davno predtym v cirkvi, ako to mozno
dokazat z Pavlovho listu (1.Kor. 11) a aj zo spisov mnohych Otcov. Chrysos-

40 Tamze, ¢l., XXII., 1-12, s. 50.

41 Tamze, ¢l. XXIII., 1-26, s. 50 - 51.
42 Tamze, ¢l., XXIV, 10-20, s. 52.
43 Tamze, ¢l., XXIV,, 1,s.52.
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tomus hovori, ze knaz kazdy den stoji a jednych vyzyva prijimat, druhym
zabranuje pristupovat. Aj staré kanony ukazuju, Ze jeden knaz prisluhoval
a ostatni knazi a diakoni prijimali. Lebo takto je napisané v nicejskom ka-
none: ,Diakoni maju po kiazoch podla radu prijimat sviatost od biskupa
alebo knaza“*

Hoci XII. ¢ldnok konfesie vysvetluje zmysel pokénia, stipenci reforma-
cie osobitne, okrem toho, prezentuju svoje chipanie spovede v XXV. ¢lan-
ku vierovyznania. Z obsahu je jasné, ze k jeho koncipovaniu ich viedla ta
okolnost, Ze rimskokatolici ich obvinovali zo zru$enia spovede. Preto hned
v ivode tohto ¢lanku je uvedené vyhlasenie: ,Nasi knazi nezrusili spoved”.*®
Pritom poukazujui na vaznost rozhresenia a podavanie prijimania podmie-
nuju prijatim rozhresenia. Stcasne vsak kritizuji samotny sposob spovede,
lebo pocas nej knazi veriacim: ,svedomie suzovali rozvla¢nym vypocita-
vanim hriechov, zadostuc¢inenim, odpustkami, ptitami a tomu podobnymi
vecami“.*® Nie vo formalnom vypocitavani hriechov spociva podstata spo-
vede, ale v [utosti: ,,Preto spovedaj sa Pdnu Bohu, svojmu opravdivému sud-
covi, v modlitbe; nerozpravaj o svojich hriechoch jazykom ale v svedomi“.*’
Dolezity je teda vnutorny prerod hriesnika a nie iba formalne vypocitava-
nie hriechov pred knazom. Svojim odporcom, ktori ich obvinovali z toho,
ze odstranuju spoved v$ak uvddzaji: ,Napriek tomu v$ak nasi knazi usilov-
ne ucia, ze spoved treba zachovat kvéli rozhreseniu, ktoré je v nej hlavnym
a podstatnym ¢lankom, na poteSenie prestraseného svedomia, ale aj pre
iné“*® Z obsahu tohto ¢lanku je vidiet, akou deformaciou presla sviatost
pokdnia na krestanskom Zdpade. Preto reakcia stipencov reformdcie bola
uplne prirodzena a namieste.

Teoria zadostucdinenia sposobila aj dalsie deformécie v praktickom kres-
tanskom zivote. Sved¢i ndm o tom XXVI. ¢lanok O rozdiele v pokrmoch.
Hned v uvode ¢lanku je opisand situdcia takto: ,Predtym sa ucilo, kdzalo,
pisalo, ze rozdiely v pokrmoch a tomu podobné tradicie, ktoré ustanovili
[udia, sd na to, aby sa nimi zasldzila milost, a aby boli zadostu¢inenim za
hriechy. Preto denne vymyslali nové posty, nové ceremoénie, nové rady a po-
dobné a velmi prisne a dorazne ndastojili na ich zachovdvani, akoby tieto
veci boli potrebné sluzby Bozie, ktorymi sa zasluhuje milost, ked ich zacho-
vavajq, a ze maja velky hriech, ked ich nezachovévaju. Z toho potom po-

44 Tamze, ¢l., XXIV,, 34-39, s. 52.
45 Tamze, ¢l., XXV, 1,s. 53.

46 Tamze, ¢l., XXV, 5,s. 53.

47 Tamze, ¢l., XXV, 11.,s. 53.

48 Tamze, ¢l., XXV, 13.,s. 53.
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vstalo v cirkvi vela skodlivych bludov*.* Svoj kriticky postoj argumentovali,
ze sa tym zatemnovala Kristova milost a ucenie o viere, Ze takéto tradicie
zatemnili aj Bozi zakon a uvalili na svedomie veriaceho krestana nesmierne
bremend.”® Tuto argumentaciu umocnuju odvolanim sa na Augustina: ,Ba
ani Augustinovi sa nepécilo, Ze sa svedomia obtazuju tolkymi tradiciami.
Preto poucuje, Ze ich nenac¢im pokladat za potrebné veci®.*

Stupenci reformadcie sa nestavali v iplnosti proti askéze, ale iba proti vy-
myslenym Iudskym tradicidm, ktorych zachovavanim si nemozno zasluzit
milost, ani Boha zmierit, ani zadostucinit za hriechy. Zdoraznuju, ze: ,,vzdy
ucili o svitom krizi, ze krestania musia trpiet, a toto je pravd, Uprimna a nie
vymyslena zdrzanlivost®. *

Clanok XXVII. potvrdzuje, Ze mni$sky Zivot v tejto dobe preziva na
krestanskom Zapade velkd duchovnt krizu. Co mézeme usudit z nasledov-
ného opisania: ,Predtym klastory byvali skolami Pisma sv. a inych vied, ¢im
sa slazilo cirkvi, ktora z klastorov dostavala fararov a biskupov. Teraz je to
vsak celkom inac¢. Predtym prichddzali do klastora, aby sa ucili Pismu sva-
tému. Teraz vsak predstieraju, ze klastorny Zivot je na to, aby si nim zasla-
zili Boziu milost a spravodlivost u Boha, ba Ze je to stav dokonalosti a sta-
vaju ho vysoko nad ostatné stavy, ktoré Boh ustanovil“.>® Klastory sa stali
podou pre mnohé bludné uc¢enia. Mnohi mnisi: ,vymysleli a rozhlasili este
nehoraznejsie a nezmyselnejsie nauky, totiz, ze zo svojich dobrych skutkov
mozu udelit aj inym*“>* Ucenie o nadmernych dobrych skutkoch priviedlo
rimsky katolicizmus aj k uceniu o indulgenciach, ¢o bolo bezprostrednou
pricinou k zacatiu reformy. Niektori mnisi zdoraznovali: ,Ze s krestan-
skou dokonalostou, ze sa nimi zachovavaju evanjelické rady a prikazania,
ze maju prebytok dobrych skutkov, viac ako stt Bohu povinni“>® Je vidiet,
ze krestansky Zapad sa tGplne vzdal chdpania spasy ako procesu, ktorého
zavisenim je dosiahnutie theosisu. Namiesto toho uviedol do teoldgie ted-
riu o zadostucineni Bozej pravdy, ktora spdsobila v zdipadnom krestanstve
mnohé deformacie.

Chépanie biskupskej sluzby ako moci bolo hlavnou pri¢inou na spo-
chybnenie niektorych ustanoveni v krestanskom zivote, o ktoré sa zasa-
dili biskupi. Klerikalizmus narusil pé6vodnd rovnovahu a rovnocennost

49 Tamze, ¢l., XXVI, 1-3,, s. 53.

50 Tamze, ¢l., XXVI,, 4-12.,s. 53.

51 Tamze, ¢l.,, XXVI., 17, s. 54.

52 Tamze, ¢l., XXVI,, 31-32,, s. 54.

53 Tamze, ¢l., XXVIIL,, 15 -16., s. 55.

54 Tamze, ¢l., XXVII,, 44 - 45., s. 56.

55 Tamze, ¢l., XXVIL, 61- 62., s. 56 — 57.
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hierarchického so véeobecnym krélovskym knazstvom, ktord jestvovala
v prvotnej krestanskej Cirkvi. K tomuto stavu sa krestansky Zapad dopra-
coval preto, Ze: ,niektori si nemiestne poplietli biskupskti moc so svetskym
mecom"“.>® Tato, zdanlivo nepodstatna chyba, spdsobila velké problémy:
»povstali mnohé velké vojny, vzbury a povstania“.*” Biskupskd sluzba nikdy
v Cirkvi nebola chdpand ako zalezitost uplatiiovania svetskej moci. Biskup
bol vzdy vnimany ako priamy nastupca apostolov a ochranca Cistoty apos-
tolskej viery. Biskupska sluzba bola zd6vodnovana v kontexte vseobecného
krélovského knazstva. Na biskupsku sluzbu st niektori Bohom povoléva-
ni zo vSeobecného kralovského krazstva a ustanovovani na tato sluzbu so
suhlasom Cirkvi pre dobro celej Cirkvi. V nijakom pripade nie je to len
v dosledku osobnych kvalit. Boh povolava a Cirkev stihlasi. Nejde o moc
nad ostatnymi, ale biskupska sluzba je vykonavana pre spasu vsetkych. Pre-
to kritika sposobu vykonavania biskupskej sluzby stipencami reformy bola
namieste.>®

Zaver

Ako sme uz uviedli Augsburské vyznanie viery nemozeme pokladat za
vyklad viery vo svojej plnosti, nakolko ide iba o vyjadrenie sa k spornym
otdzkam, medzi vtedajsim rimskym katolicizmom a zastancami reformy.
Zaujimavostou je aj to, Ze spominanu konfesiu nepodpisal ani jeden teo-
l6g iba predstavitelia svetskej moci v Nemecku.” Preto na tomto mieste sa
priamo nuka otdzka: V ¢om teda ovplyvnila Augsburskd konfesia z roku
1530 vyvin krestanstva? Pokusim sa tato skuto¢nost vyjadrit v takych troch
zdkladnych rovinach.

Po prvé je to snaha o navrat krestanstva k biblickym korenom, ¢o bolo
vyjadrené terminom Sola Scriptura — Iba Pismo.

Po druhé odklon od tradi¢ného klerikalizmu a smerovanie k vytvaraniu
novej cirkevnej organiza¢nej struktiry — posilnenie pozicii laikov namiesto
kléru.

Po tretie revizia pohladu na sviatostny zivot v savislosti s primdrnym
postojom k viere. Zvlast zmena tradicného eucharistického chapania cir-
kevného spolocenstva na iny druh spolocenstva so zavedenim Vecere Pa-
nove;j.

56 Tamze, ¢l.,, XXVIIL, 1., 5. 57.

57 Tamze, ¢l.,, XXVIIL, 1., 5. 57.

58 Porovnaj ¢l., XXVIII., Augsburského vyznania viery, s. 57 — 59.
59 Tamze, s. 60.
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Imrich Belejkani¢

Blizsie sa vSak zastavim pri tretej rovine — rovine eucharistickej, ktorej
zmena na Veceru Pdna mala za nisledok zmenu chédpania fundamentdlnej
ulohy krestanstva v spolo¢nosti, v tej, ktorej historickej dobe.

Zakladnou tlohou krestanstva je menit spolo¢nost, nie zachytavat naj-
novsie trendy a prisposobovat sa im. Krestanstvo podla odkazu Jezi$a Kris-
ta je tu na to, aby menilo svet a menilo ho k lepsiemu. V ziadnom pripade
krestanstvo nema za ciel prisposobovat sa svetskému vyvinu, ¢o garantoval
eucharisticky princip chapania eklezioldgie.

Preto niektoré krestanské denomindcie preberajiu moderné smerovania,
tej ktorej historickej doby, so snahou o prispdsobenie sa vyvoju.

Prave v stcasnej dobe, kedy st v spolo¢nosti otvarané také témy ako klo-
novanie, eutandzia, registrované partnerstvd a s tym aj dalsie otdzky bioe-
tiky, spominana tretia rovina Augsburskej konfesie z roku 1530 sa ukazuje
ako velmi aktuélna.
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DRESKA, Gabor.

A pannonhlami konvent
hiteleshelyi miikodésének
oklevéltdra I. - I11.
Gyor : Gyori Egyhazmegyei
Levéltar,

2007 - 2010.

ISSN 1786 — 6480.

Hodnoverné miesta (latinsky: loca
credibilia) boli jedine¢né pravne in-
$titdcie Uhorska, ktoré nemali nikde
inde obdobu. Boli nimi cirkevné usta-
novizne — kapituly a konventy, ktoré
disponovali pravne vzdelanymi ludmi.
Ich dlohou bolo vyhotovovanie hod-
novernych listin obycajne majetkovo-
pravneho charakteru a poskytovanie
svedectiev o pravnych ukonoch, ¢i uz
na poziadanie fyzickych alebo prav-
nickych oso6b, alebo z poverenia pa-
novnika alebo tradov. Coraz ¢astejsie
sa vyskytuji v madarskej odbornej li-
terattire publikicie zaoberajtce sa de-
jinami tychto hodnovernych miest.

Uvedené publikicie predstavuju tri
Casti série dokumentov viazucich sa
k hodnovernému miestu konventu
v Pannonhalme; prvé ¢ast od zaciat-
kov v polovici XIII. storocia do smrti
opéta Stefana v roku 1398, druha ¢ast
od roku 1399 do smrti opata Mikuldsa
Dobéiho v roku 1438 a treti diel od za-
¢iatku pontifikitu Ladislava Héderva-
ryho v roku 1439 do posledného roku
pred vymenovanim Matusa Tolna-
iho, t.j. do roku 1499. Zvazky ponuka-

ja text dokumentov v plnom rozsahu,
do jednotlivych casti sa dostali vSetky
zachované dokumenty vydané hodno-
vernym miestom konventu, nezavisle
od toho, ¢i uz boli skor publikované,
alebo nie.

V predslove prvého zvizku uvadza au-
tor predmet vydania, ciel zbierky, prin-
cipy zoradenia jednotlivych listin, po-
tom predstavuje, aké dokumenty boli
zaradené do priloh, dalej ako sa snazil
doplnit chybajice alebo zle ¢itatelné
Casti pramenov. V sekcii sposob vyda-
nia uvadza Struktdru zbierky a prin-
cipy prepisania textov. Na konci casti
predslov si uvedené typy zatvoriek,
ktoré st pouzivané pri chybajicich
Castiach textov a podakovanie.

Cielom zbierky pramenov je pozbie-
ranie dokumentov, ktoré je mozné dat
do stvisu s posobenim hodnoverného
miesta v Pannonhalme. Listiny vyda-
né konventom v Pannonhalme st zo-
radené do chronologického poradia.
Po poradovom ¢isle a datovani nasle-
duje kratky regest v madarskom jazy-
ku s uvedenim os6b a majetkov, tiez aj
pravneho tkonu spomenutého v listi-
ne. Za regestom nasleduje tzv. aparat,
ktory okrem fyzického popisu listiny
obsahuje jej archivnu signatdru, vy-
menuva vsetky najdené koépie, vypisy
a zmienky v chronologickom pora-
di, tiez aj podrobné vydania a regesty.
V pripade uzavretych listin uzatvara
apardt popis zoviajska. KedZe pecat na
listindch konventu v Pannonhalme je
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od zaciatkov az po jeho zdnik koncom
XVI. storocia odtlackom toho istého
typdria, preto pri danej listine pecat
nie je opisand. Za apardtom nasledu-
je text listiny, potom zas poznamky na
zadnej strane pod pecatou, resp. deje-
pisné — obsahové komentare ako kon-
cové poznamky.

Pri prepisovani textov listin sledo-
val autor vSeobecne uznané predpisy
z roku 1920 a v nich ustanoveny do-
slovny sposob prepisu. Co sa tyka or-
tografickych principov, sledoval najma
pravidla latinského jazyka a stredove-
ky povod publikovaného textu. Okrem
vytvorenia suladu foriem pismen sa
autor snazil jednotlivé zvazky zjed-
notit. Pri kazdom texte sa rovnakym
sposobom snazil pisat slova a vyrazy
zvlast ¢i spolu, tiez aj o jednotné po-
uzivanie velkych alebo malych zacia-
to¢nych pismen. Jednotlivé principy,
uvedené v predslove prvého zvizku st
platné aj v pripade dalsich zvizkov.

Po predslove v jednotlivych dielach je
uvedeny zoznam literatiry a zoznam
skratiek, potom uz st uvedené samot-
né listiny v plnom zneni. Po tejto Casti
sa v kazdom diele nachadzaju prilohy
L. a IL., pricom priloha I. obsahuje iné
listiny viazuce sa k pdsobeniu konven-
tu v Pannonhalme ako hodnoverného
miesta, priloha II. zas zoznam listin
nepochddzajicich z Pannonhalmy,
spomenutych alebo publikovanych
v zbierke listin. V zdvere kazdej Casti
sa nachadza miestny register a nemec-
ké resumé pod ndzvom Urkundenbuch
der Glaubwiirdigen Tétigkeit des Bene-
diktinenklosters von Pannonhalma.
Zbierka listin hodnoverného miesta
benediktinskeho konventu v Pannon-
halme sa v troch zvizkoch snazi pub-
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likovat vSetky zachované dokumenty
poOsobenia tejto hodnovernej instittcie
v plnom zneni, ako prvd sa pokusiac
predstavit ¢innost stredovekého hod-
noverného miesta prostrednictvom
textov listin nim vydanych, preto moz-
no tieto publikdcie hodnotit pozitivne
a povazovat ich za priekopnicke v tom-
to smere. Pramene sa tykaju uzemia
severného a zdpadného Podunajska;
najma rabskej, resp. s¢asti aj komdrnan-
skej, vesprémskej, vasskej, Sopronskej
a pre$porskej Zupy. Listiny, publikované
v prvych dvoch castiach série pontkaji
zaujimavé a cenné udaje o majetkovych
pomeroch a spolocenskych vztahoch
muajitelov Zzijucich v severnom Zadu-
najsku a na Zitnom ostrove, navyse sa
autor snazil vybadat (a vdruhom zvéaz-
ku uz aj publikovat) aj listiny Zupnych
uradov a susednych hodnovernych
miest, ktoré konali v rovnakej zédlezi-
tosti sucasne s konventom v Pannon-
halme — ¢o umoznuje dokladnejsie ba-
danie institdcii severného Zadunajska,
kde sa husto vyskytovali cirkvi vyko-
névajace funkciu hodnoverného mies-
ta. Treti diel zbierky listin zas pontka
viackrat bezprostredny pohlad do kaz-
dodenného fungovania hodnoverného
miesta a prostrednictvom toho je moz-
né sledovat aj zmenu centrdlnej moci
v Uhorsku v 15. storo¢i. Listiny z Pan-
nonhalmy sa nadalej tykaji rovnaké-
ho tizemia a pontkaji udaje k dejindm
jednotlivych obci a pohlad na $lachtic-
kd spolo¢nost vyuzivajicu sluzby hod-
noverného miesta a dalej na posobenie
niektorych pravnych institacii, tym
ddvajd moznost na doplnenie obrazu
o fungovani stredovekého statu.

Tibor Dohnanec
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NESPOR, Zdenék R. a kol.
Ndbozenstvi v 19. stoleti.
Nejcirkevnejsi stoleti, nebo
obdobi zrodu ¢eského ateismu ?
Praha : Scriptorium, 2010.
ISBN 978-80-87271-22-3. 328 s.

Skumanie religiozity i dejin religii
v multietnickom a multikultirnom
prostredi strednej Eurépy predstavuje
z pohladu badatela sice nesmierne za-
ujimavy, sucasne vak velmi naro¢nt
ulohu. O to ndrocnejsiu, Ze na dlhsi ¢as
bolo badanie v tejto oblasti ak nie upl-
ne zastavené, tak aspon z politickych
dovodov silne obmedzené a deformo-
vané. Aj preto st ddlezité v poslednych
rokoch vznikajlice prierezové diela,
ktoré sa s o mozno najviacsou mie-
rou objektivity venuju analyze osudov
a posobenia nielen jedného, ale via-
cerych ndbozenstiev, navyse v rovna-
kom priestore a presne stanovenom ob-
dobi. Takychto pric nie je vela. Ak sa qj
objavia, byvaji venované dynamickym
a ostro sledovanym udalostiam stredo-
veku ¢i 16. storocia. Zlozité, navyse pre
vacsinu laickych zaujemcov o histériu
iba menej vyrazné 19. storocie, ktoré
je véak sucasne dolezité tiez z hladis-
ka vzniku a rozvoja mnozstva novych
nébozenskych smerov, je pre badatelov
stdle malo pritazlivé. O to cennejsie su
preto prdce, ktoré sa tomuto obdobiu
z hladiska vyvinu i pésobenia jednotli-
vych religif venuja.

Medzi tie zaujimavé a v mnohych ohla-
doch prinosné mozno, podla ndsho
nazoru, zaradit publikaciu Ndbozen-
stvi v 19. stoleti vytvorenu autorskym
kolektivom vedenym Z. R. NeSporom.
Jeho ¢lenovia mali na prezentéciu svo-
jich zisteni sice pomerne uzky priestor.

No prostrednictvom textov, ktoré su
v tom dobrom slova zmysle Citatelné
pre sirokd skupinu i laickych zaujem-
cov o tuto problematiku, sa pokdsili
o naplnenie naozaj ambiciézneho za-
meru. Za ten mozno povazovat okrem
iného nacrtnutie posobenia cirkvi
v ¢eskych krajinach pocas tzv. dlhého
19. storocia nielen prostrednictvom ich
vztahov so $tatom, ale aj cez pdsobe-
nie niektorych vyznamnych osobnosti.
Ako velmi dolezité pritom vystupuje aj
usilie dat na pravd mieru problém vo
vseobecnosti prezentovanej sekulari-
zécie Ceského obyvatelstva.

Po preditani jednotlivych kapitol ¢itatel
s velkou pravdepodobnostou nadobud-
ne pocit, Ze snaha autorov nebola mar-
na a on sdm nestrdcal nad publikiciou
Cas. A to aj napriek tomu, Ze monogra-
fia mozno nepontka vsetko to, ¢o by sa
od nej na prvy pohlad dalo ocakévat.
I ked ide samozrejme o vec vkusu a pri-
stupu, mnozstvo postav nielen katolic-
kych a protestantskych duchovnych,
predstavitelov roéznych filozofickych,
teologickych ¢i politickych pruadov,
ich diela a vyznamné iniciativy robia
z publikacie v niektorych castiach az
encyklopedické dielo, kladuce na cita-
tela zvy$ené naroky. Nastastie takéto
nirocnejsie pasaze sdi na druhej stra-
ne, pri zachovani vedeckého charakte-
ru celého diela, vyvazené zaujimavymi
ndhladmi do zivota a myslenia vybra-
nych osobnosti.

Tzv. dlhé 19. storocie prinieslo v na-
$om priestore aj z hladiska dejin religii
mnozstvo zasadnych zlomov a zmien.
O zlozitosti celého obdobia sved¢i uz
jeho zaciatok, za ktory su Standardne
povazované reformy cisara Jozefa II. Aj
napriek tomu, ze i$lo o krok potrebny,
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spravny a vo véacsine pripadov aj nevy-
hnutny, sicasne viedli k nastartovaniu
procesov, ktoré neskdr bolo mozné iba
tazko zastavit ¢i kontrolovat. Reformy
v oblasti ndbozenskej tak napriklad
na jednej strane aspon do istej miery
uvolnili postavenie protestantskych
cirkvi, pravoslavia ¢i zidovstva, o na-
sledne umoznilo ich rozvoj. Na dru-
hej strane vsak do istej miery utlmili
¢innost niektorych katolickych radov
a spolo¢nosti. Vdaka dal$im reformam
navy$e prenikali do krajiny pokroko-
vé, osvietenské myslienky a tiez nové,
oficidlne nepovolené cirkvi ¢i hnutia.
Z dalsich dolezitych udalosti je veno-
vand pozornost aj situdcii okolo revo-
lu¢nych rokov 1848/1849 i néasledné-
mu postupnému budovaniu ob¢ianskej
spolo¢nosti. V oboch pripadoch su
prezentované kladné i zdporné stran-
ky tychto udalosti, napriklad rychlo
sa roz8irujuci nacionalizmus ¢i dalsie
ideologie.

Celd publikiciu je tak mozné, pod-
la nasho nazoru, vnimat vo viacerych
rovindch, pricom pre nds st zaujima-
vé predovsetkym dve z nich. T4 prva
je dolezitd z hladiska potrieb pochope-
nia zdkladnych tendencii, myslienko-
vych prudov a pravneho ramca, ktoré
v danom obdobi zdsadnym sposobom
vplyvali na jednotlivé cirkvi. Druha
rovina je skor osobnd. V rdmci nej celd
publikdcia predstavuje bohaty zdroj
inpirdcie pre dalsie parcidlne vysku-
my v danej oblasti z hladiska vyberu
problémov i metodiky spracovania
rozsiahlejsich i mensich, iba zdanlivo
menej vyznamnych problémov.
Otézku, ktoru si autori publikicie
polozili v podtitule knihy, konkrétne
¢i 19. storocie je najcirkevnejsim sto-
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ro¢im, alebo storo¢im zrodu ceského
ateizmu, by bolo mozné najjednoduch-
sie zodpovedat odstrdnenim otdznika
a nahradenim slova alebo pismenom a.
Napriek tomu, Ze sa ju autorom nepo-
darilo celkom jednoznacne zodpovedat,
podarilo sa im vytvorit publikaciu, kto-
rd méa nepochybne potencial na to, aby
podstatnym spdsobom rozsirila vedo-
mosti Sirokej skupiny zaujemcov o de-
jiny religii z radov odbornikov i dal-
$ich zdujemcov o tdto problematiku.

Patrik Derfiridk

WERNISCH, Martin:
Politické mysleni evropské
reformace.

Praha : Vysehrad, 2011, 444 s.,
ISBN 978-80-7429-039-8.

Jednou zo zédkladnym poziadaviek re-
formdcie v 16. storoc¢i bolo oddelenie
oblasti ndbozenstva od svetskej moci.
Reformacny proces vsak neostal len pri
reforme nébozenského Zivota, ale velmi
skoro sa dotkol i ostatnych sfér kazdo-
denného zivota (kultirna, hospodar-
ska, socidlna i politicka sféra). Tak sa
problematika vlady a vladnutia a vobec
veci verejnych premietla do ndzorov
aj tych najvyznamnejsich reformaéto-
rov a vo svojich spisoch ich osobitym
sposobom pretraktovaval kazdy jeden
z nich. Predstavovana praca ceského
historika reformdicie sa venuje prave
politickym konotdciam reformacénych
uceni jednotlivych predstavitelov eu-
réopskej reformacie.

Praca je rozdelend na styri (autorom
nazvané) okruhy, kde sa osobitne venu-
je Martinovi Lutherovi, Janovi Kalvi-
novi, Ulrichovi Zwinglimu a ndzorom

vy
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Vv texte venovany politickym nazorom
Martina Luthera, ktoré sa este da-
lej delia do styroch obsirnych kapitol.
V prvej z nich sa autor venuje princi-
pialnym a situa¢nym predpokladom,
ktoré vobec urcuji vzdjomné vztahy
a historické prepojenie svetskej a na-
bozenskej oblasti v stredoveku a ranom
novoveku, rozoberd dilemy vznikajice
z tejto duality moci (individuum verzus
spolocenskd instittcia, bozi a svetsky
zdkon a pod.). Plynule na to nadvézu-
je kapitola, kde st uz konkrétne rozo-
berané Lutherove ndzory na riadenie
cirkvi, vztah Iudi-krestanov k svetskej
vrchnosti, odmietanie utopistickych
a revoluc¢nych idedlov vo veciach ve-
rejnych, vztah moci - zdkona — vladdra
a pod.. V tretej kapitole su predstavené
Lutherove nazory na usporiadanie na-
bozenského i politického zivota a ich
vzdjomné prepojenie (evanjelickd reor-
ganizacia cirkvi, augsbursky ndbozen-
sky mier, vestfalsky mier ako vycho-
diska pre konfesionalny federalizmus).
V zdvereCnej kapitole o politickom
mysleni Luthera je priblizeny dalsi vy-
vin luthersko-evanjelického ucenia na
oblast riadenia, statu a politiky. St tu
predstave i nazory Filipa Melanchto-
na.

Nasledujtci okruh politického mysle-
nia predstavuje ndzory $vajciarskeho
reformdtora Ulricha Zwingliho. Au-
tor nds oboznamuje s zwigliho verziou
ucenia o legitimnom odpore, prefero-
vanie republikdnskeho usporiadania
a ulohy cirkvi v riadeni §tatu, zaroven
je v jednotlivych podkapitolach pred-

staveny priebeh implementécie tych-
to predstdv do praxe v Zirichu. Tre-
ti reformétor, ktorému sa autor préce
venuje je Jan Kalvin. V prvom rade st
uvedené vplyvy a predpoklady majuice
dosah na formovanie politickych na-
zorov zenevského reformatora a jeho
predstavy o krestanskom stéte zalo-
Zzenom na aristokraticko-obcianskej
vlade, discipline a zdkonodarstve ako
zakladnych pilierov fungovania §téa-
tu a pod. V nasledujucich kapitolach
su osvetlené kalvinove ndzory na or-
ganizaciu cirkvi a jej tlohy v riadeni
$tatu, presbyteridlno — synodalny mo-
del cirkvi, tedria legitimneho odporu
a pod. Zavere¢ny okruh predstavova-
nej knihy je venovany reformatorom,
myslitelom, ktorych ndzory na po-
litické usporiadanie korespondova-
lo s monarchistickym usporiadanim
$tatu. Boli tu zaradeny Teodor Beza,
John Knox, John Milton, a dalsi, pri-
¢om osobitna kapitola bola venovand
Johannesovi Althusiovi prezentujice-
mu svoje ndzory na usporiadanie §tatu
a veci verejnych v diele Politika.
Predstavovana prica z autorského pera
M. Wernischa je osobitou a svojim
sposobom jedine¢nou sondou do poli-
tickych nazorov poprednych reforma-
torov a myslitelov eurépskej reformé-
cie. Praca vychadzajica predovsetkym
z primarnych pramenov na zaklade au-
torovej sirokej znalosti odbornej litera-
tury na tato tému, prindsa $iroku skalu
novych poznatkov osvetlujicich jednu
z oblasti, na ktoré mali myslienky re-
formacie vyrazny vplyv.

Annamadria Kényovd
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PINDUR, David.

Bazilika Navstiveni Panny Marie
ve Frydku. Bazylika Nawiedzenia
Marii Panny we Frydku.
Cesky Tésin : Muzeum Tésinska,
2011. 98 . ISBN 978-80-86696-19-5

Uz viac ako 300 rokov je mesto Frydek
vyhladdvané ako maridnske putnic-
ké miesto. Aj napriek tomu, Ze tunajsi
chram Navstivenia Panny Marie bol
dostavany v 70. rokoch 18. storodia,
kult sochy Panny Marie Frydeckej je
ovela starsi.

Tato dvojjazyc¢na (¢esko - polskd) pub-
likdcia je podla slov autora venovand
a urcend vSetkym zaujemcom o toto
miesto, ¢i uz su to farnici, obyvatelia
mesta Frydek - Mistek, putnici, turisti,
milovnici histérie ¢i architektury.
Dand publikécia je rozc¢lenend na nie-
kolko mensich casti, z ktorych prva
nesie ndzov Poutni tradice ve Fryd-
ku a okoli v obdobi raného novovéku.
V nej autor v struc¢nosti poddva pre-
hlad jednotlivych putnickych miest
v okoli Frydku a v samotnom Frydku
v obdobi raného novoveku a taktiez
spomina zalozenie dvoch kostolov
Oppersdorfovcami, predstavitelmi
frydeckého panstva s patrociniom sv.
Ignéca z Loyoly v Borovej a v Prasive;j.
V dal8ej Casti Pocdtky poutniho mis-
ta ve Frydku na Vipenkdch a vystav-
ba chrdamu Navstiveni Panny Marie
autor predstavuje toto najdolezitej-
sie putnické stredisko v danej oblasti,
ktoré malo byt v obdobi raného novo-
veku ohniskom rekatolizacie. Z tohto
dovodu pre posilnenie tejto rekatoli-
zacie tu bolo vybudované prave toto
maridnske puatnické miesto. Taktiez
sa autor zaobera problematikou povo-
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du sochy frydeckej Madony, o ktorej sa
dodnes traduju rézne povesti. Dalej sa
autor dostava k predstaveniu jednotli-
vych maridnskych sviatkov, ktoré boli
na danych puatnickych miestach slave-
né a taktiez nds oboznamuje s poc-
tom putnikov v jednotlivych rokoch.
Nasledne sa autor zaobera myslienkou
putnikov a cirkevnych predstavitelov
vybudovat monumentélnej$i chram
na tomto putnickom mieste, s vystav-
bou ktorého sa zacalo dna 20. septem-
bra 1740, no pocas sliezskych vojen
bola stavba chrdm na isty Cas zasta-
vend. Z tejto Casti sa dalej dozveddme
zakladné informdacie o umeleckej vy-
zdobe chramu, o jednotlivych oltdroch
a ich autoroch a o dalsich sucastiach
vybavy daného chramu.

Tretia Cast tejto publikécie nesie ndzov
Poutni chrdm od josefinskych reforem
k Basilice minor. Prave v dobe Jozefa II.
boli ptite na toto miesto zakdzané, ¢o
v8ak veriaci ludia nere$pektovali a isty
¢as hrozilo pitnickému chramu jeho
zru$enie. Autor vSak konstatuje, Ze po
smrti Jozefa II. sa situdcia tplne zme-
nila a nastalo slavne obdobie frydec-
kych puti, ktoré trvalo celé 19. storocie
a velky rozvoj je zaznamenany hlavne
po napoleonskych vojnich. Dalej sa au-
tor venuje zvac$ovaniu pévodného mo-
bilidra tohto putnického chramu a jeho
jednotlivym darcom, ktori venovali
tomuto kostolu jeho nové stucasti. Jed-
nou z tychto sucasti boli aj nové zvony.
Taktiez autor nezabtida spomenit von-
kajs$iu dpravu okolia chrdmu a osadenie
niekolkych soch svitcov v jeho blizkos-
ti a zdroven aj jednotlivych spravcov -
administratorov. V nasledujacich riad-
koch sa mozeme docitat o fungovani
chrdmu v 20. storo¢i a o dalsich jeho
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upravich az sa nakoniec dostaneme
k jednej z najvyznamnejsich udalosti
histérie tohto chramu, a to k jeho vy-
hldseniu na pdpezskd baziliku minor
papezom Janom Pavlom II. dna 30.au-
gusta 1999.
Poslednd cast tejto publikicie ne-
sie nazov Fénix vzléta z popela... a je
struénym prehladom dejin tejto bazi-
liky v 21. storodi, ¢i uz to boli ddlezi-
té medzniky, ale aj rézne rekonstruk-
cie baziliky. Na konci autor vyslovuje
nazor, ze frydecka bazilika, jej archi-
tektara, aredl, putnické tradicie ne-
odmyslitelne patria k vyznamnému
kultdrnemu a duchovnému dedi¢stvu
Tésinskeho Sliezska. Dal$ou zo stcasti
publikdcie je bohatd obrazova priloha
zaradend na konci.
Predstavend publikiciu m6zeme hod-
notit pozitivne, pretoze vo svojej struc-
nosti je jedine¢nym predstavenim his-
torie tohto miesta, ktort utvarali pocas
storo¢i predovsetkym ludia a ich odkaz
sa ndm zachoval az do terajsich cias.
Monika Bizornovd

YUDKIN, I. Leon. In and out:
the Prague Circle and Czech Jewry.
Brno : L. Marek, 2011, 128 s.
ISBN 978-80-87127-29-2.

Ceské zidovstvo a zidovska obec ma
velmi staré korene a charakteristickt
lokdlnost, prispdsobujticu sa transfor-
macii krajiny a jej spolo¢nosti. Histéria
¢eskych Zidov, otazky etnicity i religi-
ozity v spojeni s literatirou st témami
predkladanej publikicie britského au-
tora, odbornika na modernu zidovsku
a hebrejska literattru.

Husitska teologicka fakulta Karlovej
univerzity v Prahe vydala Yudkinovu

knihu ako 18. zvédzok edicie Deus et
Gentes. Spolu Sest kapitol vyjadruje
snahu autora ponat vypovednd hod-
notu literatury i jej autorov v spojeni
s problematikou ceskej zidovskej tra-
dicie.

Uvodné kapitola Jewish nationalism in
the Czech lands of the 20th century je
zobrazenim zidovskej narodnosti, pri-
blizenim vyznamnych postdv nie len
20. storocia, ¢i snahou o odpoved na
otazku o vnimani zidov ako néroda ¢i
ako nabozenstva.

Nasledujica kapitola nazvana Migra-
tion, literal and metaphorical: czech-
-german literature je prepojenim na li-
terdrne diela a portrétom do duse au-
torov ako Kafka, Baum, Brod, Rilke ¢i
Werfel.

V poradi tretia kapitola The Prague
Circle: Max Brod and Franz Werfel
vypoveda o dvoch pozoruhodnych au-
toroch ,Prague Circle, ktori dosiah-
li uznanie svojej price nielen v rdmci
skupiny. Predstavuje dve tendencie,
dvoch muzov zidovského povodu,
pisucich nemeckym jazykom, s obdob-
nym vzdelanim, avSak oboch svedcia-
cich o roznorodom charaktere ,Prague
Circle“ (s. 84).

Ethnicity and identity issues of Bohe-
mian Jewry in the twentieth century je
nazov nasledujicej kapitoly, kde autor
priblizuje povod, aspiracie ¢i tendencie
¢eskych Zidov vychadzajuc z ich etnic-
kej definicie a $pecifickych vlastnosti
ako skupiny.

Zaverecna kapitola, Religion or culture?
Loyalty options for Bohemian Jewry,
vychadza zo situicie v Ceskoslovensku
az k modernému $tatu. Prostrednic-
tvom charakteristiky naroda, pribliZe-
nim minulosti, charakterizuje zmeny
zivota a praktik ¢eskych Zidov.
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Koncovy dodatok a zavere¢né slovo,
spolu s informdciou o edicii Deus et
Gentes a jej zvizkoch, dotvaraju cely
dojem publikicie, ktord nie je len his-
torickym exkurzom do problematiky,
ale aj akousi tvahou a zaroven vyjad-
renim ndzoru na pozadi tvorby nie-
kolkych vyznamnych osobnosti nielen
kultdrneho zivota.

Viera Vallovd

BABJAK, Jan: Zostali verni.
Osudy gréckokatolickych krniazov.
L zvdzok.

Presov : PETRA, 2009. 638 s.
ISBN 978-80-8099-034-3;

BABJAK, Jan: Zostali verni.
Osudy gréckokatolickych krniazov.
11 zvizok.

Presov: PETRA, 2011. 590 s.
ISBN 978-80-8099-035-0.

V roku 2009 uzrel svetlo sveta prvy
a v roku 2011 druhy zvézok publika-
cie presovského gréckokatolickeho ar-
cibiskupa a metropolitu Mons. Dr. h.
c. ThDr. Jana Babjaka, SJ, PhD. Zostali
verni s podtitulom Osudy gréckokato-
lickych kriazov. Publikacia je obnove-
nym a doplnenym vydanim ésmych
dielov knih Zostali verni rovnomenné-
ho autora, ktoré vychadzali v rokoch
1997 — 2001. Autor v publikacii zachy-
tava zivotné pribehy 254 tazko sku-
sanych gréckokatolickych biskupov,
knazov a reholnikov, ktori v nefahkom
obdobi likviddcie Gréckokatolickej
cirkvi v Ceskoslovensku zostali verni.
Verni svojej viere, svojmu svedomiu,
Gréckokatolickej cirkvi i Svatému Ot-
covi. Biskupov, kiazov a reholnikov,
ktori si dobrovolne zvolili utrpenie,
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védznenie a vyhnanstvo, nez aby dali je-
den podpis ako vyraz zrady a prestupu
do pravosldvnej cirkvi.

Osudy 254 osobnosti Gréckokatolic-
kej cirkvi prezentuje autor publika-
cie populdrno-ndu¢nym S$tylom, aby
boli ¢o najpttavejsie a oslovili Siroky
okruh odbornej i laickej verejnosti.
Pri spracovani jednotlivych zivotnych
pribehov vyuziva dva zakladné typy
pramenov, a sice archivne dokumenty
ulozené v cirkevnych archivoch (Ar-
chiv arcibiskupského tiradu v Presove,
archivy farskych dradov, archivy reho-
li) a autentické spomienky pamatnikov
v podobe memodrov, svedectiev do-
tknutych oséb a priamych rozpravani
svedkov. Pramenny material vhodne
doplna statistickymi tidajmi zo sche-
matizmov a matrik, odbornou litera-
tarou a v niektorych pripadoch i mate-
ridlmi zo $tatnych archivov. Stc¢astou
oboch zvizkov publikicie Zostali verni
st okrem Zivotopisov osobnosti Gréc-
kokatolickej cirkvi aj uvody k dopl-
nenym vydaniam publikacie, uvody
povodnych 6smych dielov publikacie,
menné registre a prilohy. Druhy zvi-
zok okrem toho obsahuje aj tvahu pod
ndzvom Likviddciu Gréckokatolickej
cirkvi Boh odvridtil na jej rozkvet, pub-
likovanu na konci zvazku.

Text publikicie je celkovo rozdeleny
do deviatich zdkladnych casti (dielov),
ktoré vsak nie st numericky ocislova-
né. Prvy zvizok publikicie pozostava
zo §tyroch casti (prvé styri diely pub-
likdcie Zostali verni), druhy zvdzok
z piatich Casti (piaty az 6smy diel pub-
likicie Zostali verni a tvaha Likvidd-
ciu Gréckokatolickej cirkvi Boh odvrdtil
na jej rozkvet). Kazdd ¢ast publikacie
zac¢ina uvodom, po ktorom nasleduju
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Zivotopisy osobnosti, na zaciatku ilu-
strované dobovymi fotografiami pred-
stavovanych osobnosti, ktoré sd zora-
dené v abecednom poradi. Vynimku
tvori prva cast prvého zvizku, kde au-
tor publikoval ako prvé Zivotopisy bla-
hoslavenych biskupov Gréckokatolic-
kej cirkvi. Za nimi nasleduja Zivotopisy
dalsich osobnosti, tento raz uz v abe-
cednom poradi. Autormi v§eobecnych
uvodov k obom zvidzkom publikicie
a tvodov k 6smym dielom publikacie
Zostali verni si Mons. Jozef Téth (prvy,
siedmy a 6smy diel), Mgr. Pavol Ku$nir
(druhy diel), Mons. Dr. h. c¢. ThDr. Jan
Babjak, SJ, PhD. (ivody k obom zviz-
kom publikicie a tretiemu, $tvrtému
a Siestemu dielu) a PaedDr. Julius Mati
(piaty diel).

V prvom diele prvého zviazku au-
tor publikacie predstavuje ¢itatelom
okrem iného osudy troch blahosla-
venych mucenikov Gréckokatolickej
cirkvi — blahoslaveného biskupa mu-
cenika Pavla Petra Gojdica OSBM
(1888 — 1960), blahoslaveného biskupa
mucenika Vasila Hopku (1904 — 1976)
a blahoslaveného mucenika Metoda
Dominika Tréku CScR (1886 — 1959).
Autor vnima blahoslavenych muceni-
kov ako obrovsky dar, ktory Grécko-
katolicka cirkev dostala od v§emoh-
ceho Boha ako odmenu za nesmierne
utrpenie, ktoré musela v ¢ase komu-
nistického rezimu v Ceskoslovensku
pretrpiet. To, Co oni zasiali svojimi sl-
zami, utrpenim a mucenickou smrtou,
teraz s jasom zbieraju ich potomkovia
a celé veriace i neveriace spolocenstvo.
Z dalsich osobnosti Gréckokatolickej
cirkvi na Slovensku, s ktorych osudmi
sa Citatel obozndmi na strankach prvé-
ho a druhého zvidzku predstavovanej

publikécie, mozno spomenut biskupov
Jana Hirku, Jana Eugena Kocisa, Iva-
na Ljavineca, Michala Rusndka CSsR,
tajnych biskupov Nikodéma Mikuldsa
Krettu OSBM, Myrona Podhéjeckého,
Maridna Jana Potasa OSBM ¢i gene-
ralnych vikdrov Antona Tinku a Jozefa
Zorvana.

V uvahe s ndzvom Likviddciu Gréc-
kokatolickej cirkvi Boh odvrdtil na jej
rozkvet, publikovanej na konci druhé-
ho zvdzku predstavovanej publikd-
cie, autor vysvetluje dévody, ktoré ho
viedli k zostaveniu predmetnej pub-
likdcie, zaoberd sa problematikou tzv.
Presovského soboru a jeho désledkov
pre Gréckokatolicku cirkev, popisuje
svzkriesenie“ Gréckokatolickej cirkvi
v roku 1968, jej rozkvet po revolucii
v roku 1989 a v iiplnom zdvere si kladie
otazku o tdlohe Gréckokatolickej cirkvi
v buddcnosti. Na poloZent otdzku po-
déva autor nasledujiacu odpoved: , Na-
Sou najvicsou tilohou v tomto dejin-
nom obdobi je velké a trvalé usilie, aby
sme Bozie poZehnanie a jeho dary stdle
rozmnozovali, rozvijali ich a aby sme
vyprosovali milosti a odpustenie tym,
ktori — ak este Zijii — nicili tiito cirkev.
[...] Tiez chceme byt prikladom Zivej
viery pre vsetkych ludi.“ (zv. 2, s. 504).
Galéria svedkov, prezentovanid pro-
strednictvom dvoch zvizkov publika-
cie Zostali verni s podtitulom Osudy
gréckokatolickych kiiazov je zrkadlom
doby a svedectvom o sile, Iudskos-
ti a vytrvalosti znamych i menej zna-
mych biskupov, knazov a reholnikov
Gréckokatolickej cirkvi, ktori praco-
vali, chorlaveli a zomierali, no napriek
vsetkému nezakolisali a ostali az do
konca verni. Oni zivotom dokézali, ze
i mald pravda dokdze vyvratit velky
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blud a ze i jednoduchi ludia, ktorych
strc¢ia za mury sveta, vedia ukdazat sve-
tu spravny smer a spravny postoj. Hr-
dinskost tychto fudi md nés povzbudit
k hrdosti na svoju Cirkev a tiez k tomu,
aby sme si vazili tych, ktori za svoju
Cirkev, presvedcenie a vieru nevdhali
priniest najtazsie a najkrutejsie obety.
Lebo oni premohli svet temna svojou
vierou a laskou k Bohu a k bliznym
a dokazali celému svetu, Ze sa marne
namdahaju ti, ktori bojuja proti Bohu,
lebo Kristus vitazi, panuje a kraluje!
Anton Liska

Mandzak, Daniel Atanaz (ed.).
Dokumenty k procesu s Augustinom
A. Machalkom a spol.
Bratislava : Ustav pamiiti naroda,
2009, 587 s.

ISBN 978-80-89335-14-5.

Napaté vztahy Statu a cirkvi v case
komunistického rezimu v Ceskoslo-
vensku boli vyhrotené do vykonstruo-
vanych sidnych procesov s predstavi-
telmi katolickej cirkvi. KedZe cielom
cirkevnej politiky bolo podriadenie
vsetkych cirkvi a v pripade katolickej
cirkvi aj ziskanie kontroly a jej nasled-
né riadenie $titnou mocou, boli poli-
tické procesy vhodnym nastrojom na
dosiahnutie tohto ciela.

Jeden konkrétny monsterproces na-
zvany A. A. Machalka a spolo¢nici
zdokumentoval D. A. Mandzak na za-
klade archivneho vyskumu prepisom
dokumentov k procesu. Autor, gréc-
kokatolicky knaz a reholnik, podriadil
svoj historicky vyskum dejinam re-
demptoristov na Slovensku.

Uvedeni edicia dokumentov je tretim
zviazkom v rade Dokumentov k poli-
tickym procesom. Obsahuje vybra-
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né pisomnosti z obdobia od janudra
do oktébra 1950, ktoré pojednévaju
o monsterprocese od jeho pripravy, cez
samotnu realizaciu az k zéavere¢nému
hodnoteniu, ohlasom na proces a od-
volaciemu konaniu. Velkd ¢ast zo 139
zaradenych dokumentov nebola dovte-
dy publikovand. O zachovani autentici-
ty, autorom prepisanych dokumentov,
svedci aj snaha o ponechanie povodné-
ho textu bez jazykovych korekcii, pri-
¢om kazdy zasah do textu je vyznaceny
v poznidmbkach.

Usporiadanie dokumentov v edicii je
chronologické a zdroven tematické
s popisom dokumentu a dal$imi infor-
mdciami ako st udaje o ulozeni, vzniku
a druhu dokumentu ¢i o jeho autorovi
a adresatovi. Autor k popisu kazdého
dokumentu zaradil aj jeho stru¢ny ob-
sah. V bohatom pozndmkovom aparéte
mozno najst mnoho uzito¢nych infor-
macii i samotné kritické poznamky zo
strany autora. Doplnenim st aj udaje
z dalsej literatary ¢i inych dokumentov,
autorove korekcie nespravnych udajov
i mnohé dovysvetlenia okolnosti. Zaver
edicie tvoria zoznamy skratiek, prame-
nov, literatary a internetovych zdrojov.
Ukoncujici menny register bol snahou
autora zachytit kazdi v dokumente
uvadzanu osobu.

Vydanie edicie pramenov k mon-
sterprocesu s A. A. Machalkom a spol.
je svojim obsahom, prispenim k pou-
kdzaniu na skuto¢nost ciela sudnych
procesov, a to po predchddzajicom
skompromitovani nasledujtice odstude-
nie realnych i potencidlnych odporcov
rezimu. Dokumentuje tak fungovanie
systému, v ktorom bolo este pred vy-
nesenim rozsudku rozhodnuté o vine
a treste. Autorovym komentirom, vec-
nymi pripomienkami k obsahom do-
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kumentov ¢i bohatym pozndmkovym
aparatom s prospeSnymi a vycerpa-
vajucimi informdaciami k jednotlivym
dokumentom mozno ediciu pramenov
zaradit k obsahovo prinosnym publi-
kaciam. Prostrednictvom jednotlivych
pramenov ma citatel $ancu nahliadnut
do centra vtedajsej masinérie a po-
rozumiet tak jednak pozadiu uvedené-
ho procesu a jednak celkovej zdkulisnej
hre s ,vyrobou® sidnych procesov.
Viera Vallovd

TUMA, Jiri.
Socidlni prace a nova nabozenskd
hnuti.
Brno : L. Marek, 2011, 122 s.
ISBN 978-80-87127-31-5.

Vzmahajuca sa tendencia vzniku no-
vych ndbozenskych hnuti je porozo-
vatelna v kazdej krajine. Je podnietend
sucasnou neistotou a tazbou po hla-
dani zmyslu zivota ¢i uspokojeni i du-
chovnych potrieb. S tym suvisi aj snaha
o nadobudnutie novych istét v novom
nabozenstve.

Citliva tému religiozity jednotlivca,
jej straty a znovunachddzania, spolu
s ¢innostou profesiondlnych socidl-
nych pracovnikov riesi autor podrob-
ne i ndzorne s komplexnym pristupom
k problematike.

Publikicia je 19. zvizkom edicie Deus
et Gentes, ktort vydava Husitska te-
ologicka fakulta Univerzity Karlovy
v Prahe. Spolu $tyri kapitoly prace st
nielen teoretickym zhrnutim ale aj
praktickym vyhodnotenim postojov
k tradicnym a novym nébozenskym
hnutiam.

Tradicni a novd ndboZenstvi, prva ka-
pitola, predstavuje ich vzdjomny vztah,

stvis i uvodné predstavenie charakte-
ristickych pojmov a ndbozenstiev. Ob-
jektivny obraz novych nabozenskych
hnut{ sa autor pokdsa podat v druhej
kapitole Spolecnost a novd ndabozenskd
hnuti. Upozornuje na rizikové socidl-
ne skupiny a niektoré nebezpecenstva
spolo¢nosti a dochddza az k popisu
trestnych Cinov. Tretia kapitola Soci-
dlni prdce a jeji moznosti sa zaobera
negativizmom novych nabozenskych
hnuti a pomocou pre jednotlivcov, kto-
ri mu podlahli a to zo strany socidlnej
préce a socialnych sluzieb. Vytvara teo-
reticky zaklad zmapovanim informacii
o socidlnej praci doma i v zahranici.
Prakticku cast prace predstavuje stvr-
td, zavere¢nd kapitola s ndzvom Kom-
parace s jinymi vyzkumy agentury
STEM, ktora ako agentira s dlhoroc-
nymi skdsenostami a rozsiahlou data-
bazou poskytuje sociologicky vyskum
v Ceskej republike. Pomocou grafov
a tabuliek podadva vyhodnotenia via-
cerych otdzok k problematike ¢lovek
a ndbozenstvo. Zavere¢né informacie
o literattre, autorovi a edicii Deus et
Gentes a jej publikéaciich spolu dotva-
raju publikéciu Jirtho Tamu.
Nové fenomény stcasnosti dokazu na-
hradzat staré stratené tradicie a istoty
a st schopné odpovedat na otazky hla-
daného zmyslu Zivota a potreby rastu
v osobnej i duchovnej sfére. Predkla-
dand publikicia reaguje na stcasné
potreby a trendy v socidlnej sfére, ¢im
poskytuje citatelom sthrnny objem
informdcii k charakteristike nabo-
zenskych hnuti a ponuke socidlnych
sluzieb s dorazom na individualitu
jednotlivca, vSetko v teoretickej i prak-
tickej rovine.

Viera Vallovd
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KONYA, Peter (zost.).
Leonard Stockel a reformdcia
v strednej Eurdpe.
Presov : Vydavatelstvo Presovskej
univerzity v Presove, 2011. 262 s.
ISBN 978-80-555-0315-8

V roku 2010 sme si pripomenuli 500.
vyrocie narodenia a 450. vyrocie smrti
Leonarda Stockela (1510 — 1560), velkej
osobnosti dejin evanjelickej cirkvi a. v.,
vyznamného pedagdga a humanistu.
Leonard Stockel bol autorom vyznania
viery piatich hornouhorskych slobod-
nych miest (Confessio Pentapolitana),
rektorom bardejovskej skoly i autorom
prvého skolského poriadku na nasom
uzemi. Pri tejto prilezitosti sa v Bar-
dejove v diioch 7. — 8. oktébra 2010
konala medzindrodna vedecka konfe-
rencia Leonard Stiockel a protestantiz-
mus v strednej Eurdpe. Organizovand
bola Biskupskym uradom Vychodné-
ho distriktu Evanjelickej cirkvi a. v.,
Evanjelickym cirkevnym zborom Bar-
dejov, mestom Bardejov, Presovskou
univerzitou v PreSove a InStititom
histérie Filozofickej fakulty Presov-
skej univerzity v Presove. Jej vysled-
kom je vedecky zbornik s ndzvom Le-
onard Stockel a reformdcia v strednej
Eurdpe, ktory je jedendstym zvazkom
edicie Acta Collegii Evangelici Preso-
viensis. Vykresluje osobnost, ndzory
a dielo Leonarda Stockela, reforméciu
v Uhorsku a Bardejove, a tak aj dobu
tejto vyznamnej osobnosti.

Zbornik zostavil Peter Kénya a recen-
zovali erudovani historici Jozef Ba-
durik, Imrich Belejkani¢ a Jan Adam.
Obsahuje 27 prispevkov v slovenskom,
madarskom, ¢eskom a nemeckom ja-
zyku, rozdelenych do piatich casti:
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Osobnost Leonarda Stockela, Dielo Le-
onarda Stockela, Reformacia v Uhor-
sku, Reformdcia v Bardejove, K dejindm
protestantského skolstva.

Prva cast otvara prispevok Leonard
Stockel — profil osobnosti (s. 10 — 19),
v ktorom autor Milos Kldtik podé-
va kréatky Zivotopis, vplyvy formujtace
osobnost L. Stockela, jeho pedagogické
a teologické prace i najvyraznejsie po-
vahové ¢rty, ktoré priblizuje jeho ko-
re$pondencia, najmé listy adresované
E. Melanchtonovi. Pozornost zameral
na nazory, humanistické a reformacné
myslienky, ktoré su prezentované cez
¢innost Stockela ako pedagdga a teo-
l6ga. Na vyznam a velkost L. Stockela
poukazuje nasledujuci prispevok ,Lu-
men et reformator ecclesiarum superi-
oris Hungaiae” Der Melanchtonschiiler
Leonhard Stockel (1510 — 1560) — ein
schil- und Kirchenreformer im kar-
patenraum (,Lumen et reformator
ecclesiarum superioris Hungaiae” Me-
lanchthonov Ziak Leonard Stockel (1510
— 1560) — reformdtor Skolstva a cirkvi
v karpatskom priestore) (s. 20 — 30).
Jeho autor, Karl W. Schwarz, hovori
o zdrojoch poznania Zivota L. Stoc-
kela, jeho prinose, dielach a vychov-
no-historickom vyzname. Slovami F.
Melanchtona ho opisuje takto: ,,...on je
v skutocnosti rozumny, uceny, pobozny
a duchovny muz... vela jemu podobnych
sa nendjde.” (s. 28)

V prvej Casti sa dozvedame aj o vply-
ve Melanchtona na teolégiu Leonar-
da Stockela a prostrednictvom neho
na orientdciu evanjelikov v Uhorsku
v obdobi reforméacie (Daniel, David
P.: Melanchton, Stiockel a teologickd
orientdcia evanjelikov v Uhorsku, s. 31
- 37) i o Stockelovom postoji k gréckym
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a rimskym filozofom i osobnostiam li-
teratury — Homérovi, Vergiliovi, Ovi-
diovi (v prispevku Daniela Skovieru:
Patrimonium antiquitatis a Leonard
Stockel, s. 38 - 47)

Druhi cast zbornika je venovana dielu
Leonarda Stockela. V tvode sa venuje
problematike rozsirenia jeho kniznych
diel, ktord prinasa zaujimava, putavo
napisana $tudia Viliama Ciéaja: Per-
cepcia Stiockelovych diel v mestian-
skom prostredi v 16. — 17. storoci (s. 50
— 54). Na zaklade sikromnych kniznic
a zoznamov knih mestanov Banskej
Bystrice, Banskej Stiavnice, Kremnice,
Levoce a Kosic sleduje vyskyt Stocke-
lovych publikacii, pricom vychadza
predovsetkym zo stpisov pozostalosti.
Nasledujuca stadia Vasila Gluchma-
na, Etické a mordlne ndzory Leonarda
Stockela (Leonard Stockel a Erazmus
Rotterdamsky) (s. 55 — 60), prezentuje
vplyv E. Rotterdamského na L. Stocke-
la z filozoficko-etického hladiska. Tej-
to problematike sa doteraz venovala
len velmi mald pozornost podobne ako
aj osobnosti L. Stockela z hladiska de-
jin filozofie.

Leonard Stockel a Presov (s. 61 — 69)
je nazov prispevku Eduarda Lukdca,
v ktorom popisuje vztah L. Stockela
k mestu a PreSovCanom. Spojitost na-
chddza v prvom rade v prevzati Za-
konov bardejovskej $koly Presovskou
mestskou skolou. V persondlnej rovi-
ne ide o vztah s presovskym notirom
a rektorom mestskej $koly Jurajom
Wernerom a s jeho zatom Zigmundom
Geleyom (Tordom). Dalou osobnos-
tou, ktord spija L. Stockela s Preso-
vom, je jeho ziak Lukds Fabius Poprad-
sky, neskorsi presovsky rektor. Pobyty
L. Stockela v Presove st spojené s cir-

kevnymi a teologickymi otdzkami.
Najzndmejsim je ucast na synode Pen-
tapolitany 2. 10. 1546, na ktorej boli
prijaté Presovské clanky.

Integralnou sucastou Stockelovej Cin-
nosti sd jeho hudobné aktivity. Podla
slov autorky prispevku Leonard Stockel
a hudba (s. 70 — 84) Janky Petdczovej
nejde len o doplnok k jeho teologickej
a pedagogickej ¢innosti, ¢o dosvedcuja
aj jeho dve ucebnice hudby De Musica
[I.] a De Musica [I1.] a vytvorenie vlast-
nej hudobno-pedagogickej koncepcie
s principmi teoretického i praktického
vzdeldvania mlddeze v speve. V pri-
spevku autorka vyzdvihuje aj dalsie
Stockelove hudobné aktivity, a to: ve-
denie ziackeho spevackeho zboru, do-
hliadanie na kvalitu u¢ebnic hudobnej
vychovy i vyber hudobného repertodru,
budovanie hudobnej kniznice, predva-
dzanie duchovnych piesni a pod. V pri-
spevku je aj fotografia titulného listu
(resp. prvej strany) ucebnic De Musica
[I.] a [IL]. Prilohu tvori konvoldt sign.
N 139 z Licedlnej kniznice v KeZmar-
ku, ktorého sicastou st ucebnice De
Musica a spis Arithmetica Leonarhi
Stockelii [1567], ktorému sa venuje na-
sledujtca stadia Leonard Stockel a ma-
tematika (s. 85 — 94). Autorka Sldvka
Kopcdkovd v nom predstavuje Stocke-
lov spis Arithmetica z matematicko-
pedagogického hladiska i z pohladu
prepojenia Stockelovho matematické-
ho a hudobno-teoretického uvazova-
nia. Hodnoti ho ako zjednodusujuci
prakticky suhrn elementirnych ma-
tematickych poznatkov tykajucich sa
vztahov medzi ¢islami.

Istvdn Szabadi v prispevku Stéckel
és a lutheri — kalvin hitvitdik (Stockel
a luthersko-kalvinske vieroucné spo-

207



Recenzie, anotdcie

ry) (s. 95 — 101) pise o vierouénych
sporoch, ktoré L. Stockel viedol s na-
sledovnikmi Kalvina, s Francescom
Stancarom a Martinom Santa Kél-
mancsehim. Nové poznatky ku genea-
l6gii bardejovského rodu Stickel (s. 102
— 110) od Jozefa Petrovica uzatvaraju
druht cast recenzovaného zbornika.
Ide o popis genealédgie od prvého vy-
skytu mena Stockel v roku 1435 s do-
razom na otca prezentovanej osob-
nosti a potom aj rektorovych synov.
Stddia je obohatend o grafické znazor-
nenie potomkov Mikuldsa Stockela,
o fotografiu rodinného domu v Barde-
jove a pecati.

Tretia cast recenzovanej publikicie
s piatimi prispevkami a ndzvom Re-
formécia v Uhorsku sleduje $irenie
Luterovej reformdcie v Sedmohrad-
sku a Partiu, zdpadnom Uhorsku, na
Spisi a druhej reformacie na vychode
krajiny. V prvom prispevku A refor-
mdcid kezdetei a Partium és az Erdé-
lyi vdrosokban (Zaciatky reformdcie
v mestdch v Sedmohradsku a Partiu)(
s. 112 — 120) autorka Kldra Papp po-
pisuje Sirenie reformdicie v mestach
v Sedmohradsku a Partiu uz od roku
1518 do konca 60. rokov 16. storocia.
Zbornik néasledne oboznamuje so §i-
renim reformdcie v zdpadnom Uhor-
sku (Zaciatky reformdcie v zdpadnom
Uhorsku, s. 121 - 128). Autor Istvdna
Bitskeya poukazuje na vyskyt witten-
berskych idei uz ovela skor pred Mo-
hac¢skou porazkou v meste Sopron. Na
to opisuje priebeh reformdcie v Pre-
$porku, Trnave a Pape. V dalsich ¢as-
tiach prispevku sa venuje vyobcovaniu
kazatela a typografa Gala Huszdra,
reformacii hradov a aristokratickych
dvorov a v zavere stru¢ne vysledkom
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reformdcie. Postup reformécie v Spis-
skom preposstve a nasledné pokusy
o rekatolizaciu uvedenim katolickych
knazov, vratenim kostolov katolikom,
prichodom jezuitov na Spissky hrad
a piaristov do Podolinca popisuje Mo-
nika Bizonovd v prispevku s Reformd-
cia a pociatky rekatolizdcie na Spisi (s.
129 — 138). Podéva tu aj udaje o per-
centudlnom pomere katolikov a lutera-
nov podla vizitdcii z rokov 1700, 1712
a 1731. Tie svedcia o sile a udrzani pro-
testantizmu aj popri istych dspechoch
rekatolizacie.

Sirenie druhej reformécie, teda kalvin-
skej reformdcie a formovanie kalvin-
skych senioratov na uzemi Horného
Uhorska analyzuje studia Petra Kényu
Kalvinizmus v hornouhorskych slobod-
nych krdlovskych mestdch (s. 139 — 153).
Venuje sa podmienkam a procesu pre-
chodu obyvatelstva od luteranizmu ku
kalvinizmu i duchovnym $iriacim tieto
myslienky v slobodnych kréalovskych
mestdch. Tie boli tazko pristupné kal-
vinskej reformdcii prenikajicej v Case
uz dobre usadenej luterskej reformicie,
preto sa tam myslienky kalvinizmu $i-
rili iba velmi pomaly a problematicky,
najcastejsie v podobe kryptokalviniz-
mu. V prispevku je pozornost venova-
nd najmé Kosiciam a Presovu, kde ako
v jedinych zo slobodnych kralovskych
miest na vychode dnesného Slovenska,
vznikli kalvinske zbory.

V zdvere tejto casti v §studii Me-
lanchthonuv krouzek. Pavel Sperat
a pocdtky Ceského lutherstvi (s. 154 —
159), autor Jiri Bily vyzdvihuje osobnu
ulohu Filipa Melanchtona a jeho spo-
luziaka a priatela, nemeckého luterdn-
skeho kazatela Pavla Sperata, pri $ireni
reformdcie.
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UZ nézov S$tvrtej cCasti, Reformdcia
v Bardejove, ndm prindsa informdcie
o0 jej zamerani. Zahfna sedem studii,
v ktorych je prezentovany vyvoj, vy-
znamné udalosti a osobnosti v cirkvi
v Bardejove postupne uz od stredoveku
cez obdobie nastupu $irenia reformécie
az k L. Stockelovi a jeho ndstupcom do
zaciatku 17. storocia.

Studia Cirkev v Bardejove v predrefor-
macnom obdobi (s. 162 — 168) od Mdrie
Petrovicovej nacrtava niektoré aspekty
vztahu mesto — cirkev v Bardejove na
priklade cirkevnospravnych pome-
rov, slobodnej volby fardra, hmotnom
a finan¢nom zabezpeceni farnosti
sv. Egidia a augustinianskeho kosto-
la i klastora, nad ktorymi tiez mesto
uplatniovalo svoj patronat. Nésledne sa
citatel dozvedd o zaciatkoch $irenia re-
formdcie v Bardejove v studii Zoltdna
Csepregia, A Bdrtfai reformdcié Stoc-
kel fellépése elétt (Reformdcia v Bar-
dejove pred Stockelom) (s. 169 — 186).
Autor skuma, ¢i radikalny reformator,
bardejovsky kazatel v rokoch 1526 —
1530, Wolfgang Schustel zastaval také
nazory uz pocas posobenia v Bardejo-
ve. Tuto problematiku dalej vykresluje
Miloslava Bodndrovd v prispevku Re-
formdcia v Bardejove v 16. storoci (s.
187 — 194). Od Schustela pokracuje cez
Stockela az po rektora (v rokoch 1601
— 1606) Alexandra Socovského a fara-
ra Severina Skultétyho (farar v rokoch
1591 — 1600). Jeho ¢itanie v$ak trochu
nartsa viacero preklepov. Sttdia Libo-
ra Berddta Pastori a ucitelia Trencian-
skej, Oravskej a Liptovskej stolice a Bar-
dejov (s. 195 — 209) podéva na ziklade
prosopografického vyskumu zoznam
luterdnskych duchovnych a ucitelov
zo superintendencie Trencianskej,

Oravskej a Liptovskej, ktori predtym
$tudovali na bardejovskej $kole, ucite-
lov z bardejovskej skoly, ktori u¢ili na
uzemi spominanych superintendencii
i tych, ktori predtym pdsobili ako rek-
tori na skolach v skimanych superin-
tendenciach. Prispevok spestruje graf
poctu $tudentov, neskorsich evanjelic-
kych duchovnych a pedagégov v supe-
rintendencii Trencianskej, Liptovskej
a Oravskej pocas doby jedendstich rek-
torov bardejovskej skoly od Stockela po
Schwartza.

Andrds Szabd v prispevku Pdrhuzamos
élejtrajzok: Leonard Stockel — Szikszai
Fabricius Baldzs (Bdrtfa — Sdrozpatak)
(Paralelné Zivotopisy: Leonard Stockel
— Blazej Szikszai Fabricius (Bardejov
— Blatny Potok) (s. 210 — 216) porovna-
va reci (declamatio) o dvoch rektoroch
$kol, o Leonardovi Stockelovi a Blaze-
jovi Szikszaim Fabriciovi, a dve $koly:
s$kolu v Bardejove so $kolou v Blatnom
Potoku. Vztahu medzi tymito mesta-
mi sa venuje aj nasledujuci velmi krat-
ky prispevok Egy Ujhelyi és egy Pataki
prédikdtor Bartfin (Ujhelysky a patac-
ky kazatel v Bardejove) (s. 217 — 221).
Jeho autor Dénes Dienes sa zameral na
odchod patackého farira a dvorného
knaza Petra Perényiho Mateja Dévaia,
Ujhelyského kazatela Michala Siklési-
ho od sedmohradského vojvodu a pana
Pataku Petra Perényiho, ked tito odisli
do Bardejova a stali sa priatelmi L.
Stockela.

Materidlne, kultirno-literdrne a du-
chovné bohatstvo Bardejova (s. 222 —
228) analyzuje Edmund Hleba. V pri-
spevku sa venuje bardejovskej tlaciarni,
vzniku troch bardejovskych papierni,
remeselnej a tovarenskej vyrobe, ude-
leniu mestskych vysad, bardejovskej
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skole a jej rektorovi L. Stockelovi, ma-
liarskej a literarnej tvorbe osobnosti
poOsobiacich v Bardejove. V zdvere sa
autor odklana od problematiky bohat-
stva Bardejova a pozornost upriamuje
na interpretdciu pribitia 95 téz vo Wit-
tenbergu a na to, ¢i je to pravda, Ze ich
osobne pribil Martin Luther. V tomto
prispevku chybaju citicie aj zoznam
pouzitej literatdry.

Poslednu cast zbornika K dejindm
protestantského $kolstva tvori pri-
spevok Jany Gasparovicovej: Leonard
Stockel a bardejovskd humanistickd
Skola, ktory je komparaciou Zikonov
bardejovskej skoly a stcasného skol-
ského poriadku Gymnazia L. Stockela
v Bardejove, dvoch $kolskych poriad-
kov, ktoré vznikli a platili na skolach
v Bardejove v ¢asovom odstupe viac
ako 450 rokov. Nasledujuci kratky, len
dva a pol stranovi prispevok K promé-
ndm mentality vychodoslovenské-
ho méstanstva v raném novovéku na
prikladu rekatolizace $kolstvi (s. 240
— 243) (Marie Mareckovd) poukazuje
na to, Ze aj po storoci systematického
rekatoliza¢ného tsilia a budovania po-
vacsine kvalitného katolickeho skol-
stva mestania v Kezmarku a Levoci
preferovali vzdelanie na protestant-
skych skolach. Pridava stav v mestach
Pre$ov, Kosice, Sabinov a Bardejov.
Kalvinske skoly na vychodnom Sloven-
sku v 16. — 18. storoci (s. 244 — 256)
popisuje Annamdria Kényovd v struc-
nom prehlade existencie a ¢innosti
kalvinskych $§kdl v jedendstich zeme-
panskych mesteckach dnesného vy-
chodného Slovenska. Nasledne kréatko
analyzuje $kolsky poriadok reformova-
nej skoly v Kosiciach z roku 1656, kto-
ry bol pravdepodobne zna¢ne podobny
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so Skolskymi poriadkami kalvinskych
$kol v mesteckach. Zbornik uzatvéra
prispevok Judith Baloghovej: Stockel
példdja Miskolcon. Protestdns oktatds
a kora ujkorban (Skolstvo a vzdeldva-
nie v obdobi reformdcie v Miskolci) (s.
257 — 262). Hovori o vztahu protestan-
tizmu a vzdelania, uvadza aj mena ludi
z Miskolca, ktori odisli $tudovat do
Wittenbergu a Zivotopisné tdaje ucite-
lov zo 16. a 17. storocia.

Recenzovany konferen¢ny zbornik
ma 262 stran. Prindsa najnovsie po-
znatky o osobnosti, diele a sti¢casnikoch
Leonarda Stockela, ako aj o danom
obdobi, reformicii a protestantskom
skolstve. Mdzeme ho hodnotit ako vel-
mi prinosny, pretoZe pdsobenie tejto
osobnosti bolo len velmi mélo spra-
cované. Zborniku by sa dali vytknut
niektoré mensie formalne nedostatky,
nejednotnost v pouzitej metdde cito-
vania a rozna uroven kvality jednotli-
vych prispevkov, ale pri celkovom hod-
noteni a vyzname prace su irelevantné.
V predlozenej podobe predstavuje hod-
notnu publikéciu.

Veronika Haskovd

Nové objevy na Velehradé. Sbornik.
»Velehrad - Trnava, spole¢né koreny
jezuitské kultury a vzdélavani“.
Editor Pojsl, M.

Velehrad : Rimskokatolicka farnost
Velehrad, 2010. 116 s.

ISBN 978-80-86157-31-3.

V poslednych rokoch je mozné sledovat
stdle stipajici zdujem autorov i Citate-
lov o price vyslovene regionédlneho ¢i
parcialneho charakteru. Samotny mo-
ravsky Velehrad, s celou jeho takmer
osemstoro¢nou tradiciou a kultdrnym
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vplyvom vyrazne presahujicim okolie
Uherského Hradista, iba tazko mozno
oznacit za parcidlnu tému. V konec-
nom désledku v§ak neustdle prebie-
hajuice vyskumy i obnova celého area-
lu v plnej miere ukazuju, ¢o vsetko je
mozné a potrebné sledovat pri takych-
to stavebnych komplexoch.

Vysledkom snahy prezentovat to nové,
¢o sa v poslednych rokoch podarilo
objavit je do istej miery tutly, svojim
technickym spracovanim i celkovym
prevedenim vcelku reprezentativny
zviazok. Ak v$ak po fiom dcitatel siah-
ne so zdmerom hladat vylu¢ne nové
informadcie o tejto lokalite, moze byt
spociatku v istych rozpakoch. Celko-
vé usporiadanie jednotlivych textov
je totiz dost $pecifické, ked sa kombi-
nyju Stadie historické i archeologic-
ké, mapujice nielen stcasné dianie,
ale aj histériu kldstorného komple-
xu, resp. vyskumy realizované v 19. ¢i
prvej polovici 20. storocia. Uz tvod-
nd studia prof. M. Pojsla Velehrad od
kldstera k poutnimu mistu nacrtiva, aj
ked v pomerne struc¢nej podobe dejiny,
presnejsie niektoré tseky dejin klasto-
ra vo Velehrade. Prirodzene najvicsiu
pozornost pritom venuje obdobiu jeho
vzniku, ked v prvom rade dokazuje, aj
vo vztahu k neskor$ej velkomoravske;j
tradicii, jeho zaloZenie uz mimo vel-
komoravského prostredia. Dolezitym
z hladiska existencie kld$tora bol aj z4-
ver 18. storocia, ked po odchode cister-
cidtov a konfiskacii ich majetku doslo
k zna¢nym historickym i umeleckym
$koddm na kldstornom komplexe. Cel-
kovo, nacrtnutim histdrie Velehradu,
sa vytvdra logicky uvodny ramec k dal-
$im materidlom z vyskumov, ktoré sa
v mnohom opieraja o tieto historické
informacie.

V poradi druhy prispevok nazvala jeho
autorka J. Spathova Velehradské pod-
zemi na prahu 21. stoleti. Aj napriek
tomu sa vSak venuje podstatne Sirsej
problematike. Predovsetkym v tvod-
nych Castiach jednak zachytdva unikat-
ne architektonické pamiatky i kame-
narske detaily zachované z najstarsieho
obdobia klastora v nebyvalom pocte,
jednak sa obnovu celého komplexu
usiluje naértnit podla najnovsich za-
sad a postupov pamiatkovej ochrany.
Vychédza pritom prirodzene aj zo star-
sich pokusov o opravy ¢i obnovu area-
lu klastora i jednotlivych budov, ktoré
sa realizovali od konca 19., no predo-
vsetkym v prvej polovici 20. storocia.
Druh4d polovica 20. storocia priniesla
Casto nevhodné vyuzivanie jednotli-
vych objektov i zanedbanie ich tdrzby,
¢o viedlo k tomu, Ze po roku 1989 sa
muselo pristupit ku komplexnej obno-
ve celej pamiatky. T4 v8ak vzhladom
na rozlohu areédlu, nedostatok financ-
nych prostriedkov i celkovych charak-
ter stavby je realizovand postupne po
jednotlivych etapach, ktoré autorka as-
pon v zakladnych rysoch popisuje, pre-
dovs$etkym so zameranim na pomerne
rozsiahle podzemné priestory.

Dalsi prispevok prof. Pojsla Vyiskumy
na Velehradé v 19. a 1. poloviné 20.
stoleti podrobne mapuje vyskumné
aktivity, vyznamnejsie nalezy i orga-
nizaciu ¢innosti zameranych na spo-
zndvanie a obnovu Velehradu. Na prvy
pohlad sa moéze zdat istym sposobom
paradoxné, ze v zborniku venovanom
najnov$im objavom je najrozsiahlejsia
studia zamerand na vyskumy uskutoc-
nené v 19. a v prvej tretine 20. storocia.
V pripade Velehradu je to vsak uplne
logické, nielen kvéli skutocnosti, ze
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tieto starsie vyskumy, najma vedené J.
Nevétilem, boli v tomto obdobi na vel-
mi solidnej Grovni. Starsie vyskumy
v mnohych pripadoch naznacili odpo-
vede na otazky veku, stavebnej i ume-
leckej aktivity v ramci klastora, ale tiez
problémy, ktoré sa pokusaju vyriesit
sucasni badatelia.

Postup rieSenia aspon niektorych
z nich sa poku$aju popisat vo svojom
texte, venovanom archeologickym
vyskumom po roku 1989, Z. Schenk
a J. Mikulik. Sc¢asti sa pritom overili
vysledky starsich vyskumov, scasti sa
podarilo, napriek tomu, zZe prace sta-
le nemozno povazovat za ukoncené,
ziskat aj mnozstvo novych poznatkov.
Posledny z materialov od P. Hude-
ca je venovany posobeniu jezuitov na
Velehrade od konca 19. storocia s vy-
nutenou prestivkou az do stcasnosti.
Pozornost si okrem iného zasluzi ich
usilie o obnovu i udrzbu celého area-
lu, rovnako ako podpora odbornych
a kultarnych aktivit, ktoré tu v priebe-
hu 20. storocia prebiehali a uskutoc-
Nujud sa aj v sucasnosti.

Neustdle striedanie starsich historic-
kych udalosti i novsich objavov a zis-
teni, to je to, ¢o je nerozluc¢ne spojené
s vyskumom Velehradu ako pamiatky
historickej, kultdrnej, ale tiez duchov-
nej. V minulosti dlho stdla na hrani-
ciach dvoch krajin, no pritom spdjala
ich obyvatelov prdve v kulttrnej a du-
chovnej rovine. Za symbolickd mozno
povazovat skutoc¢nost, ze hoci i v st-
Casnosti je tito unikdtna pamiatka na
hraniciach dvoch stétov, ako vsak uka-
zuje posledny prispevok, ide o hranice,
ktoré neobmedzuju. Aj spoluprica Ve-
lehradu a Trnavy v medzindrodnych
projektoch je ukdzkou toho, ako moze
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pretrvavajuca tradicia aj napriek roz-
nym prekazkam spdjat fudi i krajiny.
Patrik Derfiridk

VARGOVA, Zuzana (ed.).
Zidovsky fenomén
v stredoeuropskych
suvislostiach.

Nitra : Katedra aredlovych kultar
Fakulty stredoeurépskych stadii
UKEF v Nitre, 2011, 108 s.
ISBN 978-80-8094-964-8.

Strednd Eurdpa je povazovana nielen
za multiduchovny priestor, ale z hla-
diska suzitia etnik aj za multikultarny.
Historicky sa meniace prejavy narodov,
v tejto oblasti zijucich, odzrkadluju ich
vlastné pozicie a mentalitu. Pre stredo-
eurdpsky region je téma zidovstva jeho
typickym fenoménom. Dejinné pozna-
nie Zidov tak prispieva v $irsej rovine
k spolupatri¢nosti narodov, kedze Zi-
dia tvorili sacast vacsiny krajin sveta
Knizka Zidovsky fenomén v stredoeu-
répskych suavislostiach vysla v ramci
projektu, zameraného na kultdru stre-
doeurépskeho priestoru. Historicka
skiisenost sa tu premieta do ponatia
stredoeurépskeho priestoru a v niom
existujiceho spolo¢enstva Zidov na
zéklade konceptov niekolkych autorov
ako Bauer, Busek, Davies, Jancar, Kis,
Kundera, Schlogel a ini.

Préica je rozdelend do dvoch vidcsich
celkov Strednd Eurépa a Zidia a Lite-
rdrne fragmenty. Pozornost je v prvej
Casti zacielend na historicky pohlad
do strednej Eurdpy, jej koncepcii a zlo-
zitosti zidovského problému. Od vy-
svetlenia chdpania pojmu strednd Eu-
répa sa dostdvame k interpretdcidm
uvah o spominanom priestore medzi
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viacerymi autormi, nielen historikmi.
V historickom exkurze do zidovskej
otazky, akejsi podcasti prvej kapitoly,
prechadza autorka jednotlivymi kraji-
nami s popisom existencie Zidovskych
komunit az k holokaustu — ,Zalostnej
hre na Zivot a na smrt“ (s. 56), a jeho
chépaniu v stredoeurépskom regione.
V pokracovani rieSenia zidovskej prob-
lematiky nadvdzuje druhd kapitola
svojimi interpreticiami diel slovenskej
literattry a literatury susednych kra-
jin Ceska, Polska a Madarska. Obraz
holokaustu v literatire prezentuje au-
torka pomocou roznorodosti tematic-
kého vyjadrenia literarnych autorov.
Poukazuje na zidovsku identitu a v die-
lach hlad4 viaceré prieniky Zivotnych
sktsenosti zidovského obyvatelstva.
Prostrednictvom vybranych autorov
a ich diel, Kertésza (Madarsko), We-
tzlera (Slovensko), Lustiga (Cesko), Po-
smyszovej (Polsko), nachddza viaceré
paralely Zivota a problémov strednej
Eurépy v mnohorakosti zidovskej te-
matiky.
Tradi¢né téma zidovstva je v uvedenej
publikécii ponaté netradi¢ne a na ma-
lom priestore prindsa reflexiu skuse-
nosti a pohladov vo viacerych dimen-
zidch nazerania na problém. Svojbytny
region strednej Eurdpy je tak zachyte-
ny ako délezity priestor akcentujici Zi-
dovskd kultaru, osudy, vyvoj zidovskej
komunity, Zidov ako podstatnt sic¢ast
etnického retazca.

Viera Vallovd

THEOLOGOS,
teologicka revue 2/2011.
Presov : Presovska univerzita
v Presove,
Gréckokatolicka teologicka fakulta,
273 s.

ISSN 1335-5570.

Theologos je vedecky recenzovany aka-
demicky casopis, vydavany Gréckoka-
tolickou teologickou fakultou Presov-
skej univerzity v Presove dvakrat ro¢ne
(april, september). Casopis uverejiuje
prispevky z oblasti teoldgie, filozofie,
histérie, religionistiky, nabozenskej
pedagogiky a inych pribuznych hu-
manitnych disciplin. Predsedom re-
dak¢nej rady teologickej revue Theolo-
gos je Mons. prof. ThDr. Peter Sturdk,
PhD. (cirkevny historik a dekan GTF
PU v Presove) a jej vykonnym redak-
torom je ThDr. PaedDr. Ing. Gabriel
Pala, PhD. (veduci Katedry aplikovanej
edukolégie GTF PU v Presove a prode-
kan pre doktorandské stidium a roz-
voj GTF PU v Presove). Vedecké prace
a recenzie su v Theologose uverejilo-
vané spravidla v slovenskom, ceskom,
polskom, nemeckom alebo anglickom
jazyku.

V druhom ¢isle XIII. ro¢nika vedecké-
ho recenzovaného ¢asopisu Theologos
za rok 2012 publikovali svoje prispev-
ky (stadie alebo recenzie) dvadsiati
slovenski a Styria zahrani¢ni autori.
K zahrani¢nym prispievatelom patri
dr. hab. Andrzej Pastwa zo Sliezskej
univerzity v Katoviciach, ks. dr. Szy-
mon Drzyzdzyk z Teologického insti-
tutu sv. Jana Kantego v Bialsko-Bialej,
ks. dr. Marek Zaborowski z Katolic-
kej univerzity Jana Pavla II. v Lubline
a dr. Stanistaw Ciupka z Technicko-
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Humanistickej akadémie v Bialsko-
Bialej.

Na zdkladne obsahového zamerania
mozno §tadie, publikované v teologic-
kej revue Theologos 2/2011, rozdelit
do tychto kategérii: biblickd teoldgia
(CAP, A.: Metodoldgia biblickych vied
a starozdkonné apokryfy z pohladu
pravosldvnej Cirkvi, s. 72 — 83; CIUPA,
S.: Mit — literacka forma Biblii, s. 51
— 57), dogmaticka teoldgia (PASTWA,
A.: Katechizmowe ujecie formy zawar-
cia matzenistwa. Postep czy regres dok-
trynalny?, s. 9 — 27), esteticka vycho-
va (TIRPAKOVA, ].: Estetickd vychova
byzantského chdpania umenia a krd-
sy, s. 157 — 166), filozofia (AMBROZY,
M.: Podstata zla u Augustina Aurelia,
s. 118 — 134; VASEK, M.: Augustinova
kritika pelagidnskych ndzorov v spise
De gentis Pelagii, s. 109-117), histdria
(BORZA, P.: Pésobenie knaza a spi-
sovatela Stefana Sebastidna Sabola,
OSBM na Slovensku v rokoch 1939 —
1948, s. 190 — 200; LUPCO, M.: Pri-
prava, priebeh a doésledky Akcie ,P“
na vychodnom Slovensku, s. 135 -
156; ZABOROWSKI, M.: Wymagania
stawiane kandydatom do bierzmo-
wania w aspekcie historycznym, s. 40
— 50), katechetika (HALGASOVA,
L.: Katechéze a evanjelium ako misij-
né poslanie v Zivote blahoslaveného
Jiana Pavla IL, s. 244 — 254), literatira
(PETRIKOVA, M.: Modlitba Milana
Rifusa. Na priklade bdsnickej zbierky
Anjelicku, méj straznicku, ktord ilu-
strovala Jana Kiselovd-Sitekovd, s. 99
— 108), liturgika (BOHAC, V.: Biblic-
ky obsah paschalného kdnona, s. 167
— 178), pastoralna teoldgia (DRZY-
ZDZYK, S.: Sakrament chorych a od-
puszczanie grechow, s. 28 — 39; JUR-
KO, J.: Snaha o kvalitu Zivota chorych,
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handicapovanych a zdravotne tazko
postihnutych ludi, s. 58 — 71; TIRPAK,
P.: Uloha farského spolocenstva pri
rozvoji manzelstva a pri budovani do-
mdckej cirkvi, s. 201 — 213; VASNAC,
P.: Dobrovolnictvo ako Specifickd sluz-
ba cloveku sucasnosti, s. 84 — 98), pe-
dagogika (CUPA, J.: Koncepcia volného
Casu u deti s narusenou komunikacnou
schopnostou, s. 255 — 262), psycholdgia
(MICHANCOVA, S.: Prevencia sexu-
dlneho zneuzivania deti, s. 226 — 243),
religionistika (SLODICKA, A.: Dejiny
slovenskej religionistiky a religionistic-
ké pracoviskd na Slovensku, s. 179 —
189), socioldgia (KARDIS, M.: Kwestia
spoteczna w nauczaniu Blogostawione-
go Jerzego Matulewicza, s. 214 — 225).
Pokial ide o formédlnu strdnku pub-
likovanych prispevkov, je potrebné
vyzdvihnut a kladne ohodnotit pre-
dovsetkym tu skutocCnost, Ze stcas-
tou vsetkych uverejnenych clankov je
abstrakt v anglickom jazyku, ¢o spo-
lu s anglickym obsahom revue utvéra
vhodné predpoklady pre prezentovanie
revue v zahrani¢i. Zaroven je potrebné
zaujat kritické stanovisko k viacerym
formalnym nedostatkom zbornika,
medzi ktoré patri: nespravny resp. ne-
presny zapis bibliografickych odkazov
v zozname pouzitej literattiiry — predo-
vsetkym elektronickych dokumentov,
nespravne citovanie elektronickych
dokumentov, resp. chyby pri ich zapi-
se, absencia pozndmkového aparétu pri
priamych citaciach, nejednotné ozna-
¢ovania zdrojov pouzitej literatiry na
konci publikovanych c¢lankov, nejed-
notné pouzivanie citacnych metéd.
Analyze obsahovej stranky publikova-
nych stadif sa kvoli limitovanému roz-
sahu tejto recenzie venovat nebudeme.
Ponechdavame to v plnej kompetencii
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¢itatelov, ktori si recenzovany zbornik
rozhodnd prestudovat.
Druha cast Theologosu prindsa ci-
tatelom hodnotné recenzie $tyroch
publikdcii z oblasti filozofie, hist6-
rie a religionistiky. Stanislav Stolarik
predstavuje publikiciu Personalisticky
rozmer vo filozofii 20. storocia autora
P. Dancaka. Mons. Peter Sturak prina-
$a recenziu vysokoskolskych uc¢ebnych
textov P. Borzu Kapitoly z dejin kres-
tanstva. Od reformdcie po 20. storocie.
Recenziu skript M. Poliakovej Vybrané
problémy zo stidia judaizmu a islamu
vypracoval Andrej Slodicka. Recenznt
cast Casopisu zakoncuje prispevok Ma-
tusa Demetera, v ktorom prestavuje
publikdciu britského autora J. Teehana
In the Name of God: The Evolutionary
Origins of Religious Ethics and Violen-
ce.
V tretej casti Theologosu je cCitatelo-
vi poskytnutd moznost obozndmit sa
s ¢iastocnymi (Ciupka, Kantor, Zabo-
rowski), resp. Uplnymi (zvy$ni prispie-
vatelia) adresami autorov publikova-
nych ¢lankov.
Casopis Theologos ma vdaka svojmu
sirokospektrdlnemu zameraniu a ob-
sahovo hodnotnym ¢ldnkom velky po-
tencidl oslovit a zaujat vedeckt obec
i Sirokd verejnost doma i v zahrani-
¢i. Ostava len verit, Ze si ndjde svo-
je miesto v knizniciach vsetkych, ¢o
sa zaujimaji o teoldgiu a jej pribuzné
discipliny.

Anton Liska

Sandecko - spisské zosity. Zvizok 5.
Zeszyty sadecko — spiskie. Tom 5.
Stara Lubovna, 2010. 80 s.
ISBN 978-80-970021-5-2.

Prvych pat rokov podsobenia nové-
ho periodika byva spravidla najtaz-
sich. Aj preto vydanie piateho zvizku
predstavuje malé jubileum a v sucas-
nom, najmi z ekonomického hladis-
ka, komplikovanom obdobi i nesporny
uspech. I tento zvizok zachoviva po-
dobnt struktaru ako tie predchadza-
juce. V uvodnej Casti sa nachadza cel-
kovo Sest vedeckych stadii venovanych
témam z dejin cirkevného Zivota na
Spisi a v okoli Noveho Saczu. Do casti
s ndzvom materidly zaradila redakcia
zbornika pét kratsich textov odborné-
ho charakteru a s podstatne $ir§im te-
matickym zaberom. Posledna cast ob-
sahuje dve informécie, jednu venovanu
odbornému stretnutiu historikov k de-
jindm Spisa, druhd zZivotnému jubileu
J. Lazorika.

V ramci zbornika by si nepochyb-
ne vicsina uverejnenych textov pol-
skych i slovenskych autorov zasluzila
podrobnejsiu zmienku. Spomernme
aspoi tie z nich, ktoré st z ndsho hla-
diska najzaujimavejsie. V najrozsiahlej-
$om z publikovanych textov s ndzvom
K pociatkom a lokalizdcii stredovekych
kldstorov na Spisi sa M. Stevik venuje
problematike pociatkov prvych klas-
torov vznikajtcich v tomto mimoriad-
ne zaujimavom priestore. I napriek
tomu, Ze ide o problematiku, ktorej sa
v odbornej literatiire dlhodobo venu-
je zna¢na pozornost, predlozeny text
dokazuje, ze vdaka stdle novym po-
znatkom nie je situdcia v pripade jed-
notlivych klastorov este stdle tplne
vyjasnenad.
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M. Pavel¢ikovd ako dalsia zo sloven-
skych autorov v texte Patronicid drob-
nych sakrdlnych stavieb v okoli Starej
Lubovne priblizuje v sicasnosti aktu-
dlnu problematiku mapovania a po-
pisu stdle viac ohrozenych drobnych
sakralnych stavieb, ktoré v tomto
priestore vznikaju od 17. storocia. Au-
torka zachytdva a strucne po staveb-
nej i umeleckej stranke charakterizuje
niekolko desiatok roéznych drobnych
stavieb, od jednoduchych drevenych
krizov az po vacsie kamenné kaplnky.
Z polskych autorov mozno spome-
nut napriklad $tadiu S. Wroblewské-
ho s ndzvom Uposazenie ziemskie
opactwa premonstratensow i szpita-
la pod wezwaniem Ducha Swigtego w
Nowym Sgczu. Napriek tomu, Ze islo
v tomto prostredi o pomerne nesko-
ro, az zaciatkom 15. storocia, usadené
reholné spolocenstvo, miestni norber-
tini sa rychlo stali vlastnikmi pomer-
ne zna¢ného majetku. Z velkej Casti
ho ziskali vdaka tomu, zZe prevzali do
spravy miestny $pital chudobnych, za-
svateny sv. Duchu, pricom spolu s nim
dostali aj jeho majetky, zahfnajice
okrem iného niekolko dedin. K tomu
postupne pribudali dal$ie majetkové
podiely v podobe pddy, ale i cennych
predmetov ¢i penazi, ziskavané najma
prostrednictvom odkazov zdmoznej-
$ich mestanov. Text je zaujimavy aj
tym, Ze autor nevenuje pozornost iba
samotnému ziskaniu majetkov rddom
a nislednému hospodireniu, ale sle-
duje v skratke aj jeho starsiu histériu.

Obdobiu okolo polovice 20. storocia
je venovany prispevok J. M. Bulzaka
s ndzvom Jak doszlo do koronacji ob-
razu Matki Bozej Pocieszenia z jezuic-
kiego kosciola p. w. Ducha Swietego w
Nowym Sgczu. Podrobnejsie sa venuje
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nirocnej priprave a kvéli politickej si-
tudcii, panujicej v Polsku pocas pit-
desiatych rokov 20. storocia, vynutene
odlozenej korunovicii obrazu Panny
Mirie Utesitelky. V tom ¢ase tunajsi
klastor musel zdpasit nielen o udrza-
nie aspon niektorych svojich majetko-
vych prév, ale aj o zabezpecenie holej
existencie. Cely proces bol nakoniec
uspesne zavr$eny zaciatkom Sestde-
siatych rokov, ked sa za acasti 300 000
veriacich mohli korunovac¢né slavnosti
uskutoc¢nit v lete roku 1963.
Aj spomedzi publikovanych materidlov
mozno vybrat viacero pozoruhodnych
textov. Rozhodne zaujimavy je napri-
klad pokus o lokalizaciu miesta vitaz-
nej bitky s Tatarmi v roku 1288 od A.
Noviéka, pripadne analyza situacného
planu zdmku Stard Lubovna od F. Fet-
ka. Z hladiska in$piracie k dalsiemu
badaniu, a ako vyznamny informacény
zdroj k dnes tak populdrnym dejindm
kazdodennosti, je potrebné spomenut
zial zbytoc¢ne kratky text F. Marcino-
vej venovany Knihe testamentov Sta-
rej Lubovne. Ide o materidl osobitne
zaujimavy, najma vo vztahu k odieva-
niu, vybave domacnosti ¢i majetkovym
zéleZitostiam obyvatelov tohto mesta
v rokoch 1660 — 1747.
Po predchddzajicich rozsiahlejsich
zvéazkoch je sice zbornik o nieco ten-
$i, no v danom formadte ho iba tazko
mozno oznacit ako utlejsi. Pritom na-
zorne dokumentuje, Ze spoluprica pol-
skych a slovenskych historikov méze
byt dlhodobo tspesna. Dokazuje, ze aj
v ramci spolo¢nych regionalnych dejin
stale existuje dostatok problémov i za-
ujimavych tém, ktoré je nielen mozné,
ale aj potrebné riesit.

Patrik Derfiridk
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XX Ogolnopolski zjazd historykéw studentéw
(konferencja studencko - doktorancka) Katowice, 11. — 14. april 2012

Na pode Sliezskej univerzity v Katowiciach sa v diioch 11. -— 14. aprila 2012 konala
konferencia s ndzvom XX Ogdlnopolski zjazd historykéw studentéw (konferencja
studencko - doktorancka) - XX celopolsky zjazd historikov Studentov (konferencia
Studentsko - doktorandskd). Toto podujatie je uz dvadsat rokov najvia¢sim podu-
jatim, ktoré je venované $tudentom histérie na tizemi Polska. Jeho cielom je vsak
integrdcia mladych $tudentov histérie a ich participécia na niekolkych spolo¢nych
témach a zdroven tak aj vymena skdsenosti pri ich vlastnom vyskume. Z tohto
ddvodu je této konferencia kazdoro¢ne konand na inej polskej univerzite, aby jej
ucastnici spoznali mikrohistériu regiénu vybranej univerzity.

V tomto roku bolo toto podujatie po prvykrat konané na pode Sliezskej univerzity,
¢im sa malo poukdzat na potencidl historického a kulturneho dedi¢stva regiénu
Sliezsko, ktoré lezi v centre Eurépy a ktoré bolo tzemim, na ktorom sa pretinali
obchodné cesty medzi zdpadom a vychodom, no taktiez aj severom a juhom a za-
roven tento regiéon bol vyznamnym priemyselnym strediskom. Aj z tohto dévodu
po prvykrat v histdrii tohto zjazdu bol zaradeny panel prednasok s ndzvom Dedi¢-
stvo strednej Eurdpy.

Slavnostné otvorenie konferencie sa konalo dna 11. aprila 2012 v séle Sliezskeho
snemu v Katowiciach. V diioch 12. a 13. aprila prebehlo rokovanie v niekolkych te-
matickych paneloch a diia 14. aprila sa konali exkurzie do blizkeho okolia s cielom
blizsie spoznat histériu daného regionu.

Tejto konferencie sa celkovo zdcastnilo 345 predndsajicich z Gzemia Polska, Ne-
mecka, Ceska, Slovenska, Ukrajiny, Litvy a Bieloruska. Organizatori konferencie
vytvorili az 24 tematickych panelov, v ktorych boli prezentované jednotlivé refe-
raty:

1. Prehistdria polskych krajin a archeoldgia

2. Staroveké dejiny sveta a kultdra

3. Stredoveké dejiny Polska

4. Svetové stredoveké dejiny

5. Kultura a nédbozenstvo v stredoveku

6. Novoveké dejiny Polska (16. - 18.storocie)

7. Svetové novoveké dejiny (16. - 18.storocie)

8. Kultdra a ndbozenstvo v novoveku (16. - 18.storocie)

9. Dejiny polskych krajin a Poliakov v 19.storoci

217



Kronika

10. Eurédpa a svet v 19.storoci
11. Dejiny kulttry, spolo¢nosti a vzdelania v 19.storoci
12. Polsko v medzivojnovom obdobi (1918 - 1939)
13. Svetové dejiny (118 - 1939)
14. Dejiny druhej svetovej vojny
15. Dejiny komunistického Polska (1944 - 1989)
16. Dejiny Polska po roku 1989
17. Novodobé svetové dejiny po roku 145
18. Dejiny kultury a ideolégie v 20.storoci
19. Dejiny Sliezska
20. Mikrohistoéria a regiondlny vyskum
21. Vojenské dejiny
22. Archivistika
23. Metodoldgia dejin a pomocné vedy historické
24. Dedicstvo strednej Eurépy
Z tizemia Slovenska sa konferencie zic¢astnilo celkovo pat predndsajtcich a svoje
zastupenie malo v dvoch tGcastnickach aj Centrum excelentnosti sociohistorické-
ho a kultirnohistorického vyskumu Presovskej univerzity a Institat histérie Pre-
$ovskej univerzity v PreSove, ktoré svoje prispevky odprezentovali v paneli Dedic-
stvo strednej Eurdpy.
Prvou zo spominanych prednasajtcich bola Mgr. Monika Bizonova s prispevkom
Canonical visitations of region Spis and their use in examining of the confessional
structure of its population, teda Kanonické vizitdcie regionu Spis a ich vyuZitie pri
skumani konfesiondinej struktiiry jeho obyvatelstva. V hom poukézala na to, Ze
kanonické vizitacie nie st len jednym z najstarsich archivnych pramenov, ale st aj
prameniom s velmi velkou historicko - poznavacou hodnotou. Vo svojom referéte
postupne predstavila posluchd¢om $est kanonickych vizitacii Spisského prepost-
stva z obdobia 17. a prvej polovice 18.storocia, ich charakteristiku a hlavne dolezi-
tost pri vyskume konfesionélnej $truktiry obyvatelstva Spisa. Zarovei predlozila
vysledky svojho vyskumu.
Druhou prednésajicou z pody Presovskej univerzity bola Mgr. Lucidna Hoptova
so svojim prispevkom Development of Belarus in years 1917 - 1918 (Vyvoj Bielo-
ruska v rokoch 1917 - 1918), v ktorom predstavila celkovu situdciu po pade ro-
manovovskej dynastie v roku 1917 a nédslednu situdciu na izemi Bieloruska, kde
vzniklo niekolko organizdcii s ndrodnym charakterom, ktoré mali ovplyvnit bu-
ducnost nového §tatu. Tento prispevok bol venovany viacerym klu¢ovym momen-
tom, ktoré viedli ku vzniku nového statu, jeho vnatropolitickému vyvoju v rokoch
1917 - 1918, ale aj emigrécii jeho obyvatelstva.
Jednym z vysledkov tejto konferencie bude zbornik vybranych referatov.

Monika Bizorovd
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Medzinarodna konferencia
Historické a etnografické dedi¢stvo nabozenskych priestorov
Debrecen, 2. marca 2012

Nabozenstvo ako $pecificky duchovny fenomén mal od najstarsich c¢ias vyrazny
vplyv na myslenie Iudi, ich pohlad na svet, ale rovnako sa premietal aj do sfé-
ry kazdodenného zivota, umenia, politiky. Preto problematika ndboZenstva, resp.
nabozenskych priestorov moze byt pretraktovana z pozicie réoznych vednych od-
borov a uhlov pohladu . Organizdtori si za tému debrecinskej konferencie uspo-
riadanej 2. marca 2012 zvolili interdisciplinarny pristup a prienik dvoch odborov:
histdrie a etnografie do oblasti nabozenského resp. duchovného zivota. Variabili-
ta prezentovanych referdtov bola skutoc¢ne réznorodd, tak po chronologickej, ale
hlavne tematickej stranke.
Konferencia sa zacala plenarnym zasadnutim, kde referat na tému Viera a veda
predniesol Istvdn Orosz, potom Peter Kénya rozoberal problematiku reformacie
a rekatolizacie pre obyvatelov Horného Uhorska a Zoltdn Dénes sa venoval vztahu
krala Ladislava L. a Velkého Varadina.
V nasledujucej ¢asti pokracovala konferencia v rokovani v dvoch sekcidch: Sakrél-
ne priestory a ich dedi¢stvo a Ritus, kult a dedi¢stvo. V prvej sekcii sa predstavil
Peter Forisek s prispevkom Rimsky kalendar a zaciatok chronoldgie, Orsolya Toth
(Interpretacia jednej formy svatého namestia u Macrobia), Levente Takdcs (Sakral-
ne chédpanie priestoru v rimskom zememeracstve, funkcia bandnu v rimskej vie-
re), problematiku pohanstva u stredovekych baltskych narodov rozoberal Ldszl¢
Pésdn a Arpadovcov z hladiska svitorecenych kréalov priblizil A¢tila Bdrdny. Po-
obede zazneli v tejto sekcii eSte tieto prispevky: Katalin Foldvdri s referatom Po-
divuhodné uzdravenia na patnickom mieste Slziacej Svitej matky, Csaba Endrei
sa venoval problematike madarskych gréckokatolikov a ich hladaniu identity v 19.-
20.storoci, s témou Sakralny priestor-liturgicky ¢as vystupil Michal Bazil Telenkd,
dalej Zsolt Szildgyi (Namestia ,,Marhulového mesta“ (Kecskemétu), 1880 — 1940)
a Erik Ldszlé Kovdcs (Kostol v Ujraze na sikromnych fotografiach).
V druhej sekcii vystupila s referatom Néabozenské stereotypy, alebo ,,je kalvinizmus
len madarskd viera“ Annamdria Konyovd, Marta Szdszfalvi analyzovala vyznam
reformovanych kostolov z hladiska vidieckeho turizmu, Levente Pap rozoberal
narodnostné problémy z hladiska ndbozenskej roznorodosti podla diela De Origi-
bus populorum Transylvaniae. Poslednou referujicou doobednajsieho bloku bola
Melinda Marinka, ktora rozoberala nabozensky zivot $§vabskej dediny v Rumun-
sku. Druhy blok referatov otvoril prispevok Csabu Lévaiho s ndzvom Vyvoleny
Iud Boha: milenidrne pohlady na histériu v Anglicku, Novom Anglicku a Uhorsku
v 16.- 17. storo¢i, Zsolt Heller sa venoval Zidovskému folkléru a moznostiam jeho
vyuéovania v praxi, Eva Bihari Nagy prezentovala referat s ndzvom Ludovd zboz-
nost v ucebniciach. Této sekcia bola ukon¢end prispevkom Marténa Vilmosa Na-
gya, v ktorom ozrejmoval ohlas ¢ernovskej tragédie v uhorskych novinach.
Annamadria Konyovd
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Medzinarodna vedecka konferencia
Stredoveka arabska a zidovska doktrina
a jej vplyv na kultaru krestanskej Eurépy

Na zaciatku medzinirodnej vedeckej konferencie Stredoveka arabskd a zidovska
doktrina a jej vplyv na kultiru krestanskej Eurépy, ktora sa v pondelok 15. oktébra
uskutocnila na Gréckokatolickej teologickej fakulte PreSovskej univerzity v Pre-
$ove, jej hlavny organizdtor doc. Andrej Slodicka konstatoval, Ze §tudium religio-
nistiky prispieva k tolerancii medzi ludmi, u¢i nds humanite, lebo hoci v kontexte
medzinabozenskych vztahov sa medzi nabozenstvami a kultrami v minulosti vy-
skytuju mnohé negativa, predsa pouceni minulostou chceme vztahy medzi ludmi
z aspektu mnohych kultur, svetondzorov, idei a ndboZenstiev budovat na zaklade
bratstva, slobody, rovnosti a humanity. A takyto ciel mala konferencia: poukdzat
na pozitiva a negativa vzdjomného pdsobenia medzi krestanstvom, judaizmom
a islamom a vyuzit intelektudlny potencial stredoveku pre stcasnost.

Po pozdravnom slove dekana GTF PU v Pre$ove Mons. prof. Petra Sturaka, Janos
Molnar z Fakulty reformovanej teolégie v Komarne vo svojom prispevku pouka-
zal na vyznamného arabského myslitela Alfarabia, ktory Zil v rokoch 870 — 953.
Alfarabius bol nabozensky zalozenym c¢lovekom, ktory bol otvoreny pre mystiku.
Hladal sulad medzi filozofiou a ndbozenstvom, ¢o je aktudlne aj v nasich ¢asoch.
Bol inspiraciou pre Alberta Velkého a Tomdsa Akvinského. Mdria Mic¢aninové
z Filozofickej fakulty UPJS v Kosiciach prezentovala zivot a dielo Sloma ben Gabi-
rolu, ktory bol najvyznamnejsim zidovskym novoplatonikom. Vo svojich spisoch
vyuzival negativnu teoldgiu.

Andrej Slodicka z Gréckokatolickej teologickej fakulty v Presove vo svojej pred-
naske o medzinabozenskom dialégu medzi krestanstvom, judaizmom a islamom
v stredoveku poukazal na svetly priklad budovania pozitivnych postojov, ktorym
je Rajmundus Lullus (t 1316), protagonista interkultirneho dialégu, kataldnsky
filozof, na ktorého mala vplyv kabbala. V roku 1275 zalozil na Malorke klastor, kde
sa vyucovala arabcina, hebrej¢ina a diplomacia. Lullus formuluje svoje dialogické
postupy na principoch rovnocennosti, slobody a priatelstva, bez toho, aby pripus-
til relativizaciu niektorého ndbozenstva. Lullizmus mal vplyv na vytvorenie no-
vovekych zdsad medzindbozenského dialégu a hermeneutiky kultirnej inakosti.
Rajmundus Lullus in$piroval mnohych autorov: Mikulds Kuzansky, Bartolomé de
las Casas, Lessing.

Miroslaw Murat z Vysokej skoly Komunikowania, Politologii i Stosunkéw Mie-
dzynarodowych z Vargavy reflektoval okrem iného pritomnost Zidov v Lubline,
v Polsku. Roman Kecka z Filozofickej fakulty UK v Bratislave prezentoval prenika-
nie arabského neoplatonizmu do krestanského myslenia. Konstatoval krestansky
zdujem o arabské myslenie. Stanistaw Ciupka z Bielsko-Biatej v Polsku poukazoval
na intelektudlne stretnutie Majmonidesa a sv. Tomdsa Akvinského. Marek Zeman
z Filozofickej fakulty UK v Bratislave poukazoval na prinos kriziackych vyprav.
Kriziacke vypravy mali prispiet k rozvoju financif a v kontexte modlitby Eurdpa
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bola obohatena modlitbou krizovej cesty. Cennou bola prezenticia Michala Dmit-
ruka z Lublina, ktory si v§imal vplyv islamu na krestanskd sakralnu architektiru
v $panielskych chramoch. Vysledkom prezenticie jednotlivych tém bolo medzi
inym konstatovanie, ze k zachovaniu pokojného spolunazivania je ddlezity dialdg,
ktory je zalozeny na rozumovej argumentacii.

Andprej Slodicka
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